Ueber die Strebliden,

Fledermausparasiten aus der Gruppe der pupiparen Dipteren.

(Aus dem zoologischen Museum der Universitiit Konigsberg.)

Von cand. med. P. Speiser, Kinigsherg i. Pr.

Hierzu Tafel TIT--TV.

Als eigene Familie ,Streblidae* trennte F. A. Kolenati 1862
in seinen Beitriigen zur Kenntnis der Phthiriomyiarien* (17) einige
Gattungen mit wenigen Arten von den Hippobosciden, welche mit
den Brauliden, Nycteribiden und der erst neuerdings von Monticelli
aufgestellten Familie der Ascodipteriden zusammen die Gruppe der
sogenannten Pupiparen bilden. Fast alle sind sie Fledermaus-
epizoen, und ich wurde mit dieser Familie bekannt bei Gelegenheit
der Bestimmung einer grisseren Anzahl solcher, die Herr Privat-
dozent Dr. M. Lithe im Frithjahre 1898 aus Tunis mithrachte.
Da ich zugleich unter einer Anzahl auf Fledermiusen der gottinger
zoologischen Sammlung von mir gefundener Parasiten einige
interessante hierhergehirige Arten erkannte, und Herr Professor
M. Braun in liebenswiirdigster Weise sich bei den Museen von
Berlin und Wien fiir mich verwendete, war ich im Stande, etwa
die Hiilfte der bisher bekannten Arten, sowie einige neue, noch
unbeschricbene, aus eigener Anschanung kennen zu lernen. Da
die Untersuchung dieser Arten manches frither Verfehlte richtig zu
stellen geeignet und die ganze Familie einer Revision bediirftig ist,
mochte ich, soweit mir das moglich, einen Ueberblick iiber die ganze
Familie geben und hoffe im Kolgenden wenigstens die Systematik
dieser interessanten Thiergruppe einigermassen zu kliiren.

I

Geschichtliches.

Die erste hierhergehorige Art wurde 1805 von Fabricius in
seinem ,Systema Antliatoram® als Ilippobosca wvespertilionis kurz,
aber kenntlich beschrieben. Warum Rondani (31) diese Be-
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schreibung nicht gelten lassen will, ist mir nicht recht klar, denn
Wiedemann, der 1824 in seinen ,Analecta® die Art ein wenig
ausfiihrlicher beschreibt, sie abbildet und fiir sie die neue Gattung
Streble schafft, nimmt Fabricius’ Beschreibung nahezu wortlich
in die seinige auf. Er sagt nur statt ,ferruginea“ ,ferruginosa®
und ,abdomine fusco® statt ,abd. plumbeo“, was beides wohl nicht
ins Gewicht fillt, nmsoweniger, als wir im andern Falle eine un-
deutbare Art hiitten. Zudem scheint Wiedemann das Original-
exemplar des Fabricius ,zur Beschreibung und Abbildung* vor-
gelegen zu haben (vgl. Kolenati 17. p. 18).

Gleichfalls zur TFamilie der Strebliden gehért, wie schon
Kelenati vermuthete und neuerdings Adensamer (1) aussprach,
die von Perty (29) beschriebene Lipoptena phyllostomatis. Ich
mochte hier bemerken, dass Westwood (45) fiir dieses Thier
»Nitzsch, Veyage of Prince Maximilian of Bavaria“ ecitiert, dass
ich aber weder in Hagen’s ,Bibliotheca entomologica“, nech im
Londoner ,Catalogue of Scientific Papers“ noch sonstwo eine se
betitelte Arbeit von Nitzsch nachweisen konnte.

Die Art des Fabricius wird dann noch verschiedentlich auf-
gefiihrt und abgebildet; etwas Neues brachte erst Gervais, der in
seinem ,Atlas de Zoelogie® einen 7'richobius parasiticus sehr gut ab-
bildet, leider ohne eine ausfiihrlichere Beschreibung zu geben.

Eine vierte Art beschrieb 1848 Walker als Strebla africana.

Macquart machte dann drei ausgezeichnete neue Formen be-
kannt; zuerst 1852 die sonderbar langbeinige Megistopoda pilatei,
welche bisher zu den Nycteribiden gestellt wurde, die ich aber nach
dem Vergleich mit einer neuen, sehr dhnlichen Form unbedingt zu
unserer Familie ziehen muss. Dann folgte 1855 DBrachytarsina
flavipennis, ausgezeichnet durch nur vier Lingsadern im Fliigel, und
1854 Strebla avium, die einzige Art der Familie, welche nicht auf
Flederméusen lebt, soweit wenigstens die Wirtsthiere bekannt sind.

Im 18. Bande der Sitzungsberichte der Wiener Akademie be-
schrieb darauf Frauenfeld zwei Arten aus Aegypten als Raymondia
huberd und kolluri; beide stellte Kolenati 1856, ohne sie selbst
gesehen zu haben, in seiner Arbeit ,Die Parasiten der Chiroptern,
zur Gattung Strebla, deren Diagnose er demgemiiss erweiterte, und
deren einzige Art er ohne weitere Begriindung in wiedemanns um-
taufte.

Im Jahre darauf vertheidigte Frauenfeld seine Ansicht be-
treffs der beiden Raymondia gegen Kolenati mit Griinden, die ich
weiter unten noch niher zu erértern Gelegenheit haben werde, und
fiigte noch eine dritte Art hinzu.

Darauf brachte 1862 Kolenati in den ,Horae Societatis
Entomelogiae Ressicae* eine Zusammenfassung der bis dahin be-
schriebenen Arten unter die neue IFamilie der Strebliden und zu-
gleich Abbildungen ven drei der behandelten Arten, welche nicht
gerade als gelungen zu bezeichnen sind. Auf die in dieser Arbeit
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zum Ausdruck gebrachten Ansichten iiber Synonymie komme ich
spéiter noch ofter zuriick.

Etwas Neues brachte schon 1864 Giglioli, der eine Strebla
molosse aus Amoy leider ziemlich mangelhaft beschreibt und sehr
schlecht abbildet. Weiter bildet Schiner im Novara-Werk die
Fliigel zweier im Texte als Raymondia huberi und kollari be-
zeichneten, aber nicht weiter beschriebenen Fliegen ab, auf welche
ich ebenfalls noch zuriickkommen muss.

Zehn Jahre darauf bringt Rondani zwei neue Arten der
Familie und macht darauf aufmerksam, dass Kolenatis Abbildung
und Beschreibung von Strebla wiedemannt so erheblich von der
echten Strebla vespertilionis (F.) abweicht, dass er sogar eine neue
Gattung Kolenatia dafiir vorschligt. Diese Nolenatia wiedemanni
ist aber nichts Anderes als der schon durch Gervais benannte
Trichobius parasiticus.

Zu der hier behandelten Familie ziehe ich dann auch den von
Waterhouse beschriebenen Fuctenodes mirabilis, der nicht, wie W.
annimmt, mit der zu den Hemipteren zu stellenden Gattung Polyctenes
Gigl.verwandt ist, sondern in engster Beziehung zu Strebla vespertilionis
(F.) steht, wie ich das schon seinerzeit bei Gelegenheit der Be-
schreibung einer nenen Polyctenes-Art angedeutet habe (36) und
weiter unten néher ausfithren werde.

Endlich gab, nachdem Bigot in seiner Zusammenstellung der
Diptera anomalocerata, wie er die Pupiparen sehr iberfliissig um-
tauft, nichts Neues brachte, 1891, C. H. Tyler Townsend die Be-
schreibung einer Art aus Mexico, fiir welche er die verschollenen
Namen 7richobins wieder einfithrt, ohne doch Gervais’ Arbeit zu
kennen.

II.

Allgemeines iiber die Streblidae.

Eine Charakterisierung der ganzen Familie wurde bisher nur
von Kolenati (17) und von Monticelli (24) versucht. Die durch
Kolenati gegebene Charakteristik ist aber zum Theil dadurch un-
zureichend, dass die Unterschiede gegeniiber den Nycteribidae
mehr hervorgehoben werden, als gegeniitber den Hippoboscidae,
denen die Streblidae viel ndher stehen als jemen. Ansser den ver-
schiedenen Wirtsthieren liess sich niimlich nur schwer ein wirklich
durchgreifendes Unterscheidungsmerkmal zwischen den beiden letzt-
genannten Familien finden, wihrend die Nyctersbidae durch ihren
eigenthiimlich gebauten Thorax, den schmalen, langen, zuriick-
schlagbaren Kopf und den Bau der Beine genngsam gekennzeichnet
sind. Dennoch aber lassen sich auch alle Streblidae sofort als
solche erkennen, und ich bin iiberzeugt, dass sie eine natiirliche
Gruppe bilden, deren Kennzeichnung ich im Folgenden mdoglichst
genau geben mochte; das, was geeignet ist, sie wesentlich von den
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Hippoboscidae zu scheiden, wird durch gesperrten Druck hervor-
gehoben:

Kopf im Verhiltnis zum Thorax nicht auffallend klein, auf dem
Thorax stets frei beweglich; wo er demselben etwas enger anliegt,
geschieht dies doch nicht in einer so deutlichen Vertiefung wie bel
manchen Hippobosciden. Augen, wenn iiberhaupt vorhanden,
einfach, nicht facettiert, oder doch nur aus einer kleinen
Anhéufung von Ocellen bestehend, bei einigen Arten ganz
fehlend. Stirnaugen nirgend vorhanden (Kolenati’s, von Monti-
celli (24) wiederholte Angabe ist sicher unrichtig). — Antennen in
einer stefs sehr deutlichen und meist recht tiefen grubigen Ver-
tiefung der Stirn eingelenkt, zweigliedrig; das erste Glied umfasst
mehr oder weniger weit das zweite, iihnlich wic es Miiggenburg
von Melophagus abbildet (25, tab. XVI fig. 14); das zweite Glied trigt
eine bei den verschiedenen Gattungen verschieden gestaltete Borste.
— In den Mundtheilen erkennt man fast alle die Elemente
wieder, die Miiggenburg bei Melophagus schildert; doch fehlt,
wenigstens bei 7wichobius parasiticus Gerv., dessen Riissel ich auf
einer Schnittserie untersuchte und dieser Schilderung zu Grunde
lege, die Ausstiilpung der Kopfwand, welche Miiggenburg als
»Kopfkegel® bezeichnet. Der Riissel diirfte daher nicht vorstreckbar
sein. Der cigentliche Riissel ist an seiner Basis sehr stark kolbig
verdickt und \elJllngt sich dann etwa auf der Mitte ganz plotzlich
zu einem ganz feinen diinnen Rohr, das hier nur noch aus der
Unterlippe besteht (vgl. tab. IV fig. 7——()) Der Hypopharynx, das
Speichelrohr, veicht nur wenig in diesen diinnen [Endtheil hinein,
und die Obcrhppe [labrum-epipharynx nach Dimmock (7.)] endet
noch innerhalb des kolbigen Theils. Der Nahrungskanal besteht
also in seinem vordersten Theile nur aus der zu einem Rohr ge-
schlossenen Unterlippe; weiter hinten, wo sich dieses Rohr in der
oberen Mittellinie spaltet, aus der Oberlippe und den Hypopharynx,
schliesslich aus der Oberlippe allein. Nach seinem Eintritt in den
Kopf erweitert sich der Nahrungskanal dann zum Iulerum, das
auch bei Trichobius die beiden .,muschelférmigen Platten“ erkennen
lisst, deren ventrale die stirker chitinige ist, wihrend die obere
die Ansatzfliche fiir eine Anzahl kriiftiger Muskelbiindel bildet, die
von der vorderen Kopfwand unterhalb der Antennengrube ent-
springen. In der oberen Wand des Nahrungskanals vor der oberen
Fulerumplatte, sehe ich hier noch ein Gebilde, das Miiggenburg
fiir  Melophagus nicht angiebt, nimlich eine kleine etwas stérker
chitinige Fliche, welche dicht mit sehr feinen Chitinbérstchen be-
setzt ist. Im Kopfe liegt dann auch jederseits des Nahrungsrohrs
ein Chitinstab, welcher reichlichen Muskeln Ansatzpunkte bietet,
und welchen ich den Maxillen homologisiere. — Die Maxillar-
palpen endlich sind hier viel breiter als lang, sie bilden
keine Scheide fiir den Riissel, wie bei den Hippoboscidae,
sind dorsoventral flach zusammengedriickt und iiberragen
als (von oben gesehen) blatt- oder spatelfsrmige Organe den
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Vorderrand des Kopfes. Thnen homolog sind wohl die beiden
Seitentheile des bei Strebla vespertilionis (F.) zu beschreibenden
halbmondférmigen vorderen Kopfabschnitts. Diese den Vorder-
rand des Kopfes iiberragenden blattformigen Maxillartaster
lassen auf den ersten Blick eine pupipare Fliege als
Streblide erkennen.

Thorax rundlich oder ldnglich, ,breiter und grosser als der
Kopf“ (Monticelli), bei den gefliigelten Arten von ziemlich wenig
charakteristischer Form; bei den Arten mit reducierten Fliigeln oder
ohne solche mehr oder weniger weit modificirt, doch niemals so
flach und breit mit so hoch nach dem Riicken hinaufgeriickten
Dorsopleuralniihten wie bei Nycteribia. Die Halterengrube nach
aussen durch einen sehr fein beborsteten Hicker begrenzt,

Vorderhiiften pfannen- oder napfformig, stark nach vorn und
oben vorgewdlbt, sodass sie neben dem Halse von oben deut-
lich sichtbar sind. Mittelhiiften meist klein, Hinterhiiften stets
sehr gross und kriiftig. Die Beine selbst verschieden gebaut, bald
kurz und dick, bald enorm verlingert. Von den Tarsen pflegt das
fimfte Glied sehr dick und breit und so lang zu sein, als die vier
ersten zusammen. Bei der Unterfamilie Streblinae (s. u.) trifft indess
dies letztere Merkmal nicht zu. Klauen einfach, nur bei einer Art
mit einer ganz schwachen Andentung eines accessorischen Zahnes.
Pulvillen von mittlerer Grisse. Die Streckborste meist beiderseits
gefiedert. g

Fliigel kénnen stark reducirt sein und auch ganz fehlen: wo
sie gut ausgebildet sind, sind sie auf der ganzen Fliche mit feinsten
Hiirchen besetzt und erscheinen dadurch milchig, weiss oder briun-
lich getriitbt. Das Geiider lidsst sich nur schwer mit dem der
Hippobosciden vergleichen, es erscheint vielmehr weniger stark oder
doch in anderer Richtung modificirt, als dieses. — Schwinger sind
stets vorhanden, bei einer ganz fliigellosen Art allerdings nur
rudimentér.

Das Abdomen zeigt bei allen Arten an der Basis ein deutliches
Segment mit eigenthiimlicher Beborstung. Weitere Segmentirung
ist nur noch bel Strebla vespertilionis (¥.) und Trichobius para-
siticus Gerv. deutlich, bei letzterer Art auch schon verwischt und
sonst nur angedeutet. Charakteristisch ist die Beborstung der ge-
fliigelten Arten. Hier sind niimlich die Hinterecken des ersten
Segments hakenartig nach oben und innen, d. h. der Medianlinie zu,
herauf gebogen und mit ganz besonders langen und starken Borsten
besetzt. Ebenso stehen auffallend viele und starke Borsten an den
Seiten der Hinterleibsoberseite, withrend eine mittlere Bahn, die
beinahe die ganze Breite des Abdomen einnimmt, entweder ganz
borstenfrei ist oder nur ganz feine. erst bei stiirkerer Vergriosserung
sichtbare Hérchen triigt. Die Erklirung fiir diese immerhin merk-
wiirdigen Beborstungsverhiltnisse fand ich bei der Untersuchung
von Raymondia huberi Friid., von deren Fliigeln schon Frauen-
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feld (9) berichtet, dass sie ebenso wie bei Nycteribosca kollari
(Frfld.) ,in der Ruhe der Linge nach so eingesenkt sind, dass sie
eine seichte Rinne bilden.“ Hitte Frauenfeld dieser seichten
Rinne mehr Aufmerksamkeit geschenkt, so
hitte er gesehen, dass die Fliigel erst durch
eine hochst eigenthiimliche Faltung diese
Rinne zu bilden vermégen. Die Art dieser
Faltung mag aus Fig. a ersehen werden, die
den einen der gefalteten Fligel darstellt,
wihrend in b ein Querdurchschnitt durch
beide umeinander gefaltete Fliigel gelegt
sein soll; in Fig. a bedeutet Sc. Scutellum, R.
den riegelartiven Haken am ersten Segment
des Abdomens, dessen Umriss durch die
unterbrochene Linie angedeutet sein soll. Die
Faltung ist nur an einer Stelle an eine Fliigel-
lingsader gebunden,indem die nach A dolph’s
Terminologie (2) als stark convex zu be-
zeichnende Subcostalader, die erste Lings-
ader der ilteren Nomenclatur?), in ihrem
peripheren Theil die erste Faltungslinie ab-
giebt. Die Faltbarkeit ist auch am ge-
streckten Fliigel an einigen Stellen erkennbar.
%j)ie Costalader ndmlich ist gleich hinter der
inmiindung der , Wurzelquerader“ meistens
bh == deutlich schgwéiché;‘ chitinigirt, was dadurch
zum  Ausdruck kommt, dass diese Stelle

anstatt braun, wie der Rest der Coxalader,

weisslich  durchscheinend ist.  Dasselbe ist der Fall mit der
Radialader (zweiten Liingsader) unmittelbar nach ihrem Abgang
aus der Subcostalis. Hier liegt nédmlich der Scheitelpunkt der
eigenartigen Faltung des Wurzeltheils, die ich leider nicht genau
genug studiren konnte, um sie geniigend wiederzugeben. — Die
in dieser Weise gefalteten Fliigel werden nun unter den
vorher beschriebenen Haken des ersten Abdominal-
segmentes (R. in [ig. a) geklemmt und dessen starke Borsten
sowie die der Seiten des Hinterleibs schiitzen nun den
Fligel vor jeglichem Insult, wenn der Parasit im Haarkleide
der Fledermans nmherwandert. Die Fliigel konnen ferner um so
besser durch die seitlichen Borsten geschiitzt werden, wenn sie sich
recht dicht auf die Riickenfliche des Abdomen auflegen konnen.

1) In der Bezeichnung der Fliigeladern folge jch der von Schiner in
seiner Arbeit ,,Ueber das Fliigelgeiider der Dipteren 1864 (34) gegebenen
Terminologie, gebe aber in Klammern stets noch die vielleicht gelinfigere, in
seiner Fanna Anstriaca durchgefiihrte #ltere Nomenclatur. Das 1864 durch ihn
gegebene Schema ist iibrigens naliezn rein erhalten im Fliigel des Trickobis.
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Daher sind dann dort die Borsten geschwunden. — Eine solche
Faltung habe ich gesehen nur bei Raymondia huberd Frfld. und
N ycteribosca amboinensis Rnd., sie kommt aber sicher der Mehrzahl
der gefliigelten Strebliden zu, denn jene hellen Stellen im Fliigel
und die Haken des ersten Segments, sowie die beschriebene Borsten-
vertheilung finden sich bei allen mehr oder weniger typisch aus-
gebildet. Den Mechanismus denke ich mir des Weiteren so, dass
einige im Stamme der ersten Lingsader verlaufende Muskelbiindel,
die 1ch dort zu sehen glaube, die Faltung bewirken, withrend die
Entfaltung mittels der gewGhnlichen Flugmuskeln erfolgen diirfte.

Von den inneren Organen kann ich leider nur wenig berichten:

Das centrale Nervensystem besteht aus einem Kopf- und einem
orossen Thoracalknoten. Die Ganglienmasge im Kopf wird vom
Oesophagus durchbohrt, der bei 7%ichobius hinter den Fulerum-
platten noch einmal eine kleine Schleife ventralwiirts macht, ehe er
zwischen die Ganglien tritt. Der Darm lduft (bei 7richobius)
im Abdomen erst einmal bis fast an’s Hinterleibsende, kehrt dann
aber wieder bis in’s erste Segment zuriick, um sich nun erst dem
Anus zuzuwenden. Das Riickengefiiss habe ich bei derselben Art
gesehen, kann aber keine ndheren Angaben dariiber machen, ebenso
wenig iiber die Genitalorgane.

Bei der spiter zu beschveibenden JMegistopoda desiderata sah
ich bei Betrachtung in Kreosot in der ventralen Hiilfte des Ab-
domens einen dunklen Korper, den man fiir eine in der miitterlichen
Scheide sich entwickelnde Larve halten konnte, und ein Gewirr von
diinnen, vielfach gewundenen Schliuchen, die entweder Malpighische
Gefiisse oder die ,milch“-secernirenden Anhangsdriisen des weib-
lichen Genitalapparates, oder beides sind. Ebenfalls fiir solche
Anhangsdriisen mochte ich die fast die ganze Abdominalhdhle bei
Trichobius einnehmenden gewundenen Organe halten, welche ein
kérniges, von (bei der Gerinnung entstandenen) Vacuolen durch-
setztes Secret enthielten, das auf den Schnitten #hnlich aussah,
wie der Darminhalt einer Nycteribia-Larve. Wenn ich nun noch
hinzufiige, dass ich bei einem in Kalilauge macerierten 2 von
Trichobius parasiticus Gerv. im Abdomen eine sehr zart contourirte
Ellipse sah, die ich fiir die chitinige Intima der Vagina halte, so
habe ich damit schon ausgesprochen., dass ich die Strebliden fiir
pupipar halte, nicht, wie Kolenati, fiir eierlegend. Kolenati’s
Ansicht scheint sich auf Exemplare zu stiitzen, die ihm Zelebor
sandte, und die ,ganz mit Eiern belegt waren* (17, p.95) und
Kolenati bildet auch (1. c. tab. XV fig. 34 d) eines dieser ,Eier* ab.
Das Wort ,belegt ldsst aber doch auf eine dusserliche Anheftung
der Eier auf der Fliege schliessen, so dass ich der Ansicht bin,
diese Eier gehdren garnicht zu Raymondic huber: Frfld., wenn man
auch das Verhéltniss des 0,1 mm langen Eies zu der hochstens
3 mm messenden Fliege fiir wahrscheinlich halten wollte. Schliess-
lich aber glaube ich von Raymondia lobulate m. (vgl. unt.; = kollari
Schin. 1868) die Puppenhiilse gesehen zu haben. Ich erhielt
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nimlich aus dem Wiener Museum in demselben Glase mit den von
Frauenfeld bei Madras auf Flederméusen gesammelten Exemplaren
dieser Art ein schwarzes, an einem Ende gesprengtes Ténnchen,
das ich nach Grosse und Aussehen wohl fiir die Puppenhiille halten
konnte. ~ Meiner Ansicht nach hétte nun YFrauenfeld dieses
Toénnchen nicht mit den genannten I'liegen zusammen gethan, wenn
er es nicht mit ihnen zusammien am Leibe der Fledermaus gefunden
hitte. Damit aber wird die Angabe Kolenati’s ,,die Maden leben
im Fledermauskoth® (17, p.91) in hohem Grade zweifelhaft; ich
weiss auch nicht, dass sich diese Angabe auf Thatsachen stiitzt
und auf welche, glanbe vielmehr, dass dieselbe der auch sonst als
lebhaft bewiesenen Phantasie dieses Autors entspringt.

Man wird indes doch vielleicht annehmen konnen, dass die
Strebliden von solchen coprophagen Stammeltern herzuleiten sind,
und ich mochte hier daran erinnern, dass wir eine Fliege kennen,
die an Fledermauskot gefunden wurde, und die ,ihre Brut dahin
ablegen diirfte* (Schiner 33. II. Bd. p. 35). Es ist die zu den
Cordylurinee gehorige Thelida vesperiliones R. D. Eine Abbildung
dieser Art habe ich nicht auftreiben kénnen und kenne von
ndchst verwandten Formen nur /[leteromyza atricornis Mg. in der
Abbildung bei Meigen (22. tah. 57) und P. Lioy (18.). Aus deren
Fligelgeiider, das iibrigens vom typischen Muscidengedder nur un-
bedeutend abweicht, konnte man ohne viel Schwierigkeit das von
Nycteribosca kolluri (Frfld)) und der fiinfadrigen Formen iiberhaupt
ableiten. Der sechsadrige Typus scheint mir dann der jiingere zu
sein, vielleicht als Riickschlag zu deuten, da nach Adolph der ur-
spriingliche Insektenfliigel reicher an Adern war als der der hoch-
differenzierten Familien. Damit wiirde gut stimmen, dass, wo wir
bei den Strebliden zuriickgebildete, rudimentiire Fliigel finden, deren
Geiider auf den sechsadrigen Typus und nicht auf den fiinfadrigen
zuriickzufiihren ist. —

Wenn ich demnach meine Ansicht iiber die Stellung der Familie
im System zusammenfasse, so miissen die Streblidue wohl ebenso
wie die Hippoboscidae, aber an anderer Stelle als diese, vom Stamme
der Muscidue abgeleitet werden; die fiinfadrigen Formen wiren
dabei die urspriinglichsten, die mit sechs (oder vier) Liingsadern
die abgeleiteten, und die jiingsten die mit reducierten Fliigeln.
Arten, wie die spiter zu beschreibenden Puradyschiric nnd Megi-
stopodu bieten dabei in gewissen Charakteren scheinbar Uebergiinge
zu den Nycteribiduae.

I1T.

Die Gattung Streble Wied. und ihre niichsten Verwandten.

Strebla vespertilionis, die Art, welche schon Fabricius gekannt

. 5 oy o + m . I
hat, nach der die Familie auch ihren Namen triigt, ist bisher nur
recht unvollkommen beschrieben und abgebildet, und ich mdchte
sie um so lieber einer vecht genauen Beschreibung unterziehen, als
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sie meiner Ansicht nach fast allen iibrigen Angehorigen dieser
Familie in vielem sehr merkwiirdig gegeniiber steht.

Zur Untersuchung lag mir vor ein Pirchen, welches ich aunf
einem Spiritusexemplar der Lonchoglossa ecaudata Wied 1826
(= wiedii Peters 1869, Dobs. 1880) aus Popayan in den columbischen
Cordilleren in der géttinger Sammlung fand?).

Vgl. Tab. IV fig. 1—2 und pag. 49 fig. 8.

Der Kopf ist wie der ganze ii%rige Korper flach, dorsoventral
zusammengedriickt, im Umriss rundlich, auf der Ober- und Unter-
seite je mit einem eigenthiimlich gestalteten, durch je eine Chitin-
falte gebildeten Kragen versehen. Seine bemerkenswertheste Eigen-
thiimlichkeit aber ist, dass er etwa auf 2/; seiner Linge quer getheilt
erscheint, etwa wie bei der Gattung Polyctenes Gigl. Ein halbkreis-
formiges vorderes Stiick, das in der Mittellinie ganz glashell durch-
scheint, sitzt dem grésseren hinteren Abschnitt gelenkig aunf. Die
durchscheinende Stelle beginnt vorne ganz schmal, wird nach hinten
allméihlich breiter und ldsst vielleicht auf ein Entstehen oder Be-
stehen dieses Kopfstiickes aus zwei lateralen Theilen schliessen.
Doch glaube ich bestimmt zu sehen, dass vorne der Rand ganz
continuierlich ist, ohne Unterbrechung. Die Unterseite dieses halb-
kreisformigen Stiickes ist dicht mit nach hinten gerichteten derben
Stachelborsten besetzt, die in sieben dentlichen Querreihen angeordnet
sind. Oben steht nur auf jeder Hilfte mitten eine besonders starke,
lange Borste. — Der eigentliche Kopf zeigt in seiner sonst nicht
besonders stark chitinisierten Haut dorsal zwei unregelmiissig vier-
eckige Chitinplatten, deren jede ebenfalls eine recht lange Borste
triigt, und unter deren vorderen Innenrande man zwei dunkle, fein
nadelrissige Knépfe sieht, die ich fiir die Antennen halte (vgl. tab. IV.
fig. 2). Da ich diese aber nicht deutlicher zu Gesicht bekommen
konnte, vermag ich iiber ihren Bau nichts Niheres anzugeben.
Lateral von den erwiihnten Chitinplatten liegen an der gewdhnlichen
Stelle die aus einer grisseren Anzahl von Ocellen znsammengesetzten
Augen. Was Wiedemann, Macquart und Rondani fiir Augen
ansahen, ist dagegen ganz etwas Anderes, wie man schon nach
ithrer Stellung ,ad angulos capitis posticos® vermuthen konnte. Der
dorsale Kragen, durch drei Einkerbungen in jederseits zwei Lappen
zerlegt, einen mittleren mit nur einer Borste und einen grosseren
seitlichen, der vier Borsten triigt, ist niimlich nicht breiter als der
Kopf und ldsst daher den ventralen Kragen, welcher den Seiten-
rand des Kopfes stark iiberragt, von oben sehen. Dieser ventrale
Kragen aber trigt an seinem Hinterrande eine dichte Reihe starker
und langer Chitinstacheln, die in ihrer Gesamtheit ganz den Ein-

) In der Nomenclatur der Wirts-Fledermiuse richte ich mich nach
dem ,,Catalogus Mammalium, tam viventinm gquam fossilium®. (Nova editio,
prima completa Fasc. I Berolini 1897) von E. L. Tronessart. Hier ist zwar
Columbien im Verbreitungsgebiet der Lonchoglossa ccandata nicht genannt, doch
ist das Exemplar der gdttinger Sammlung von Dobson selbst bestimmt.
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druck des ,Ctenidium* am ersten Ventralsegment bei Nycteribia
machen, Diese besonders dunkel chitinige Stachelreihe wird also
von oben sichtbar und kann bei Lupenvergrosserung wohl fiir ein
Auge gehalten werden. Auf der Unterseite des Kopfes ist sonst
nur noch die fein quer-nadelrissige Tasche fiir den Riissel be-
merkenswerth, der, an seiner Wurzel kolbig verdickt, mit der
feinen Spitze bis zum Vorderrand des vorderen Kopfabschnittes ragt.

Der Thorax ist dorsal breiter als ventral, seitlich die Ein-
lenkungen der beiden vorderen Beinpaare oder doch des mittleren
tiberragend, wodurch eine seitliche Rinne zu stande kommt, die
wohl, wie das Waterhouse fiir Fuctenodes annimmt, zum Kin-
legen der Vorderbeine dienen kann. Auf der Oberseite kann man
einen mittleren, gewdlbten Theil mit charakteristischer Beborstung
von den seitlichen und hinteren, mehr ebenen Partieen unter-
scheiden.  Seine Configuration und Beborstung lisst sich etwa
folgendermassen beschreiben: Die Grenze zwischen Praescutum und
Scutum (die Terminologie hier wie auch spiiter immer nach
Brauer, 5.) ist nur an den Seiten deutlich, mitten verstrichen;
ebenso ist eine mediane Furche des Praescutuin nur vorne ange-
deutet. Auf dem Praescutum ein nach vorne offener Halbkreis von
Borsten, hinter dem dann drei annithernd gerade Reihen von
solchen stehen; auf dem Scutum nur eine Querreihe sehr feiner
Borstchen, dagegen am Hinterrande, vor dem Scutellum, eine dichte
Reihe recht langer Borstenhaare, die jederseits in einer besonders
starken Macrochaete endet (vgl. tab.IV, fig. 2). Auf dem Scutellum
selbst vier etwa gleich lange starke Borsten. — Zur Charakteristik
der Unterseite des Thorax geniigt die Angabe, dass das Metasternum
in der Medianlinie etwa halb so lang als das Mesosternum ist und
die Grenzlinie beider annihernd geradlinig zum Hinterrand der
Mittelhiiften lduft. Die Beborstung ist gleichmiissig spirlich. —

Die Vorderhiiften sind durch die ganze Breite des Thorax von
einander getrennt, kuppen- oder pfannenférmig, indem sie nach
vorn und oben den am Grunde ihrer ventralen Grube eingelenkten
Trochanter iiberwolben. Mittelhiiften klein; die Hinterhiiften recht
gross, jede von der Fliche gesehen etwa so gross als das Meta-
sternum. Vorder- und Mittelbeine missig lang, ithre Schenkel etwas
verdickt, die der Hinterbeine diinn und stark verlingert, ebenso
wie die Tibien. Tarsen fiinfgliedrig, das erste Glied so lang wie
2—4 zusammen, das fiinfte ebenso, aber in der Breite die anderen
Glieder nicht iibertreffend. Klauen kriiftig. — Fliigel lang und
verhéltnissméssig schlank, mit sechs Liingsadern, deren drei hinterste
den Fliigelaussenrand nicht erreichen. Schwinger vorhanden, in
seitlich vom Schildchen gelegenen Gruben eingelenkt.

Abdomen abgestumpft kegelformig, mit verschmélerter Basis.
Die breiteste Stelle wird eingenommen durch das erste sichtbare
Segment, welches an dieser Stelle besonders stark beborstet ist;
ventral ist an diesem Segment der Hinterrand und ein dreieckiger,
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mit der Spitze nach vorn weisender Fleck beborstet, das Uebrige,
worauf Hiiften und Trochanteren reiben, borstenfrei. Das zweite
Segment ist fein quernadelrissig und ziemlich dicht mit feinen
Borstchen besetzt, die nur auf der Dorsalfliiche des weiblichen
Abdomens eine gewisse Ordnung annchmen, indem hier die mittlere
Partie nahezu ganz frei bleibt (vgl. tab. IV fig. 2). Die drei folgenden
Segmente sind dann nach dem Geschlecht leicht verschieden ge-
staltet. Beim Weibchen ist das erste derselben auf der Ventralseite
am Hinterrand tief eingebuchtet, die beiden letzten etwa gleich breit.
Beim Ménnchen dagegen ist das letzte Segment sehr kurz, viel
kiirzer als das vorletzte, und das dritte am Hinterrand gleichmiissig
gerundet.
Linge des Korpers 2,2 mm.

Mit der eben beschriebenen Strebla vespertilionis (F.) mdochte
ich nun, wie schon vorher gelegentlich angedeutet, [uctenodes
marabilis Waterh. 1879 in nidchste Beziehung bringen, den ich
leider nur aus der Beschreibung und Abbildung kenne, welch’
letztere sorgfiltiger ausgefithrt aussieht, als sie sein kann. Water-
house hat offenbar das trocken aufbewahrte Thier (— ,the specimen
was mounted on the same card as a Strebla vespertilionis“ —)
nicht so gut untersuchen kinnen, wie mir das bei den Spiritus-
exemplaren von Streble moglich war, und hat daher manches iiber-
sehen. Die ganz &dhnliche Configuration der Kopfunterseite lisst
mich nédmlich mit ziemlicher Gewissheit schliessen, dass auch bei
Fuctenodes die Quertheilung des Kopfes vorliegt. Der Thorax hat
fast genau dieselbe Form wie bei Strebla. Dass am Abdomen keine
Segmentirung ausser einem ventral hervortretenden ersten Segment
sichtbar ist, lidsst sich auch aus dem Erhaltungszustande erkliren,
ebenso dass Waterhouse keine Augen, keine Antennen und keine
Halteren gesehen hat, alles Organe, nach denen man auch sonst
oft wirklich suchen muss. Dass Halteren vorhanden sind, nehme
ich als sicher an, da meiner Ansicht nach kein Dipteron mit aus-
gebildeten Fliigeln schwingerlos ist.

Die wenigen schwingerlosen Dipteren niimlich, die man kennt,
besitzen simtlich zugleich weder Fliigel noch Rudimente solcher.
Kolbe (15) nennt nur Brawla coeca Nitzsch und Aenigmatias blattoides
Meinert (nach Dahl (6) hochstwahrscheinlich das @ zu Platyphora
lubbock: Verral) als schwingerlos, doch miissen heute noch auf-
gezithlt werden: Hpidapus wvenaticus Hal. (nach Meinert (23)
identisch mit 7ipulu atomaria Deg.), sowie die Weibchen der
Gattungen Puliciphora Dahl (= Stethopathus Wandoll.), Chonocephalus
Wandoll. und der von Wandolleck (42) als ,Cook’sche Gattung*
eingefiihrten Form. Auch die beiden .Ascodipteron-Arten besitzen
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weder Fligel noch Halteren!). Ganz unberechtigt ist es aber,
dass Bigot (4) in der Diagnose seiner Anomalocerati (= Pupipara)
diesen allen die Halteren abspricht, da ausser Braule alle Vertreter
dieser Gruppe solche besitzen, wenn sie auch bei Melophagus
ovinus (I.) und der weiter unten zu beschreibenden LParadyschiria
fusca m. nor rudimentir sind. —

Andererseits scheint es Thatsache zu sein, dass bei einer
Reduction der dorsalen Thoracalanhiinge der Dipteren die Halteren
viel linger erhalten bleiben als die Kliigel, was Meinert sogar
Veranlassung giebt, die Homologisirung derselben mit dem hinteren
Fligelpaar der anderen Insekten in Zweifel zu ziehen. Ganz fliigel-
los und doch Schwinger tragend sind allerdings nur die beiden C%¢onea-
Arten (arancoides Dalm. und crassipes Boh.). Dagegen kennen wir
eine ganze Anzahl von Arten mit mehr oder weniger stark zuriick-
gebildeten oder umgebildeten Fliigeln, die dennoch wohl ausgebildete
Halteren zeigen. Hieher gehoren siimtliche Arten der Nycteribidae,
wenn anders deren ,,Achselctenidient den Fliigeln homolog sind,
wie Kolenati will, dann die Arten der Gattungen Sternopteryx
Leach, Oxypterum Leach (= Anapera Mg.) und Myicphthiria Rnd.
ferner  Curnus hemapterus Nitzsch, — Psyllomyia  testacea Low,
Apterina  pedestris Mg., Allobosca  crassipes P. Speis., die spiiter
zn heschreibenden beiden Lepoptery.s-Arten und Megistop oda desideratu
m. Wenn wir bei einer Anzahl anderer Thiere in der Beschreibung
Halteren nicht angegeben finden, brauchen diese darum noch nicht
zu fehlen. Sie haben eben nichts Besonderes dargeboten und ihre
Anwesenheit erschien so selbstverstiindlich, dass darauf nicht geachtet
und nichts davon gesagt wurde. (So liegt die Sache z. B. bei der
Gattung Myiophthiria Rnd., die deutliche Schwinger besitzt). Es
wire z. B. sehr interessant, zu wissen, ob Megistopoda pilater Meq.,
auf die ich unten noch zuriickkommen muss, Schwinger besitzt, oder
nicht. — Da wir also gesehen haben, dass, wo Schwinger fehlen,
stets auch keine Fliigel vorhanden sind, und wo solche auch nur
rudimentéir vorkommen, die Halteren stets deutlich sind, so sind
wir wohl zu dem Schluss vollkommen berechtigt, dass auch Huctenodes
nicht schwingerlos ist!

Trotzdem nun eine ganze Anzahl von Abweichungen vorliegen,
die ich jedoch, um es noch einmal zu sagen, aus dem Zustande des
Exemplares von Fuctenodes ableite, betrachte ich doch diese Gattung
als eng mit Strebla zusamimen gehérig. Da aber beide durch die Quer-
theilung des Kopfes, den charakteristischen Stachelkranz am Rande
des ventralen Kragens und den eigenthiimlich geformten Thorax
mit seitlichen Rinnen zum Einlegen der Vorderbeine, sowie noch
durch einige Kleinigkeiten vor den iibrigen Vertretern der Strebliden
sich auszeichnen, méchte ich vorschlagen, sie als eine eigene Unter-

1) Monticelli (24) beschrveibt zwar bei seiner Art ein Gebilde auf dem
Thorax, das moglicherweise als Fliigelrudiment zu deuten sein soll, sagt aber
p 255 in der Charakterisirung der neuen Familie Ascodipteridae ,,ali e balancieri
mancano.
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familie ,Streblinae* zu betrachten. Der Rest der Familie wiirde
dann nach der charakteristischen Gattung Nycteribosca als Nycteri-
boscinue zu bezeichnen sein.

Zu den Streblinen diirften dann ausser den beiden genannten
Arten nar noch Strebla avium Meq. und Str. mexvicane Rnd. zu
zihlen sein, wihrend Str. africanc Walk und Str. molosse Gigl. an
canz anderer Stelle einzureihen sind. Erstere Art gehort in die
Verwandtschaft der Gattungen Raymondia und Ny Jcte;zb()ac(z, wie
schon daraus hervorgeht, dass der Fliigel nur finf Lingsadern
enthiilt. Bei Strebla molossa Gigl. andererseits lassen der ,ger rundete
Kopf* und das ,distal betrichtlich erweiterte letzte Tarsenglied,
sowie der ganze Habitus, das einzige, was man aus der schlechten
Figur entnchmen kann, eine Vereinigung mit der Gattung Streblu
unancrebracht erscheinen. Der 7clvpeus very distinctly marked off
from the rest of the head ist wohl nicht homolog dem bei Strebla
beschriebenen halbkreisférmigen Theil des Kopfes, sondern die
Antennengrube, die sich bel nnseren Thieren meistens recht scharf
abgrenzt. Ich stelle diese Art zur Gattung 7'richobins Gerv.

Strebla aviuvm Meq. fithrt Osten- Sacken in seinem Catalog
der amerikanischen Dipteren (26) und ihm folgend Johnston in
der ,List of the Diptera of Jamaica“ (13) als Synon)m Zu vesper-
tilionis (F.) auf, gestiitzt anf das Zengniss Low’s: das erscheint
mir indes besonders in Hinblick auf die ganz abweichenden Wirts-
thiere und das ausdriicklich von Macquart hervorgehobene Merkmal
der bis an den Rand reichenden Iliigellingsadern nicht gerecht-
fertigt. (In Macquart’s Sammlung in Lille existirt iibrigens, wie
mir Herr Salmon giitigst mittheilte, kein Exemplar der Art
mehr.) Rondani’s Strebla mexicana  dagegen muss ich als
Synonym zu Str. vespertilionis einziehen, da die einzigen unter-
scheidenden Merkmale die etwas hervorragenden Riinder des
Kopfes und Thorax, die gelbweissliche, nicht braune Farbe des
Abdomen und, von Rondani besonders hervorgehoben, die Form
des Schildchens sind. Da aber letzteres auf Wiedemann’s Figur
iiberhaupt nicht gezeichnet und in Macquart’s Abbildung sicher
ebenso wie die Segmentirnng des Hinterleibs und die rothe Farbe der
Augen aus eigener Phantasie hinzugefiigt ist, so ist darauf nichts
zu geben. Zudem beschreibt es Rondani gerade so, wie es bei
den mir vorliegenden, sicher zu Strebla vespertilionis (Fbr.) gehirigen
Exemplaren gebaut ist, die Rénder des Thorax sind auch hier er-
haben und nicht gelundet und die abweichende Firbung des Ab-
domen fithre ich auf einen verschiedenen Fullungsgmd mit auf-
genommenem Blute zurfick, wie ich anch bei 7richobius parasiticus
Gerv. ganz helle neben dunkelbraunen Abdomen gesehen habe.

Was Kolenati 1856 Strebla wiedemanni nennt, ist, wie er
selbst angiebt, identisch mit Str. vespertilionis, was er aber in seiner
spiateren Arbeit mit jenem Namen bezeichnet, ist, wie schon
Rondani (31) richtig bemerkte, etwas ganz Anderes; aber es ist
nichts Neues, keine neue Gattung Kolenatia, sondern nur der
Trichobius parasiticus Gerv.,
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Iv.

Raymondia Frfld. und verwandte Gattungen.

Ueber die Berechtigung der Gattung Raymondic Frfld. und
ithrer beiden Arten kollar: und huberi ist zwischen ihrem Entdecker
Frauenfeld auf der einen Seite, auf der andern Kolenati und
dem bekannten Dipterologen H. Léw ein ziemlich lebhafter Streit
gefithrt worden. Aus den verschiedenen Aufsiitzen fiir und wider
ergiebt sich als Endresultat, dass Kolenati, gestiitzt auf Low’s
Autoritéit, 1862 endgiltig Raymondiu huberi ¥Frfld. mit der von Walker
beschriebenen Streble africana und R. kollari Frild. mit Brachy-
tarsina flavipennis Meq. identificiert. Aus welchen sachlichen Griinden
dies geschieht, finde ich nirgend angegeben; Kolenati spricht nur
von einem ,ruhigen Wege der Synonymik“ den er eingeschlagen.
Dieser Weg ist aber doch, wenn er wie hier, jegliche Begriindung
seiner Resultate ablehnt, zu ruhig, und man muss sich Frauenfeld
anschliessen, welcher 1857 (10) klar und gelassen auseinandersetzt,
dass an eine Vereinigung der Thiere in der angegebenen Weise nicht
gedacht werden kann. Hier seien die Hauptsachen kurz wiederholt.

Strebla africana Walk. soll deutlich sichtbare (,,pitchy“ gegen-
iiber dem ,body luteous®), wenn auch kleine Augen besitzen, wihrend
Frauenfeld bei seinen Raymondien solche ,trotz der genauesten
Untersuchung nicht entdecken konnte“. Nun, R. (jetzt Nycteribosce)
kollari Frfld. hat winzige Augen, RR. Zuberi aber ist thatséchlich augen-
los. Gerade diese Art kann daher nimmer mit Sirebla africana
zusammenfallen, wenn nicht Walker etwas Anderes fiir Augen ge-
halten hat. Das halte ich aber nicht fiir wahrscheinlich, da am
Kopfe der Raymondia kein Organ deutlich dunkler ist als die Um-
gebung. Zudem wiirde das Fliigelgedider nicht stimmen, denn bei
Nt. africana soll die Subcostalader (erste Lingsader) auf 2/; der Fliigel-
linge in den Vorderrand miinden, bei R. huberi miindet sie schon auf
der Mitte. Endlich sind bei St. africane die Fliigel mit 2 Linien etwa
doppelt so lang als der nach Walker 3/, Linien lange Kérper, (der
wohl am trockenen Thiere gemessen wurde, am lebenden aber
etwas linger ist), withrend bei £2. huberi die Fliigel kaum linger sind
als der Kérper. Einer Vereinigung kann ich nach allem nicht zu-
stimmen.

Ebensowenig darf aber meiner Ansicht nach Brachytarsina flavi-
penaus Meq. mit Raymondia kollari Frild. vereinigt werden. Das
Originalexemplar von B. flavipennis existiert leider mcht mehr (diese
Mitteilang verdanke ich Herrn J. Salmon-Lille), und man ist da-
her auf Macquart’s Beschreibung allein angewiesen. Da steht
aber klar und deutlich: ,le nombre des nervures, qui n’est que de
quatre longitudinales . . .%, und so wird der Fliigel auch abgebildet.
Da nun bei R. kollari Frfld. keine Ader so schwach ausgebildet ist,
dass sie iibersehen werden konnte, zum mindesten aber nicht die
zweite Lingsader, um welche es sich hier handeln wiirde, so darf man
B. flavipennis und R. kollurs nicht zusammenbringen. Dazu kommen
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als unterscheidend noch die anders geformten Tarsen und der Hinter-
leib, die allerdings woll beide von Macquart nicht ganz natur-
cetreu dargestellt sind. Auf die Augen gebe ich hier nichts, weil
Macquart ebenso die fein chagrinierten seitlichen Partieen des
Kopfes fiir Augen gehalten haben kinnte, wie Kolenati resp. sein
Zeichner das bei Trichobius parasiticus Gerv., seiner Strebla wiede-
manni, gethan hat.

Kolenati lidsst alle diese Einwiinde, die schon von Frauenfeld
lange vor Erscheinen von Kolenati’s ,Beitriigen (17) erhoben
worden waren, vollkommen unwiderlegt, und beruft sich einzig auf
die Autoritiit Low’s, welcher ihm iibersandte Exemplare der beiden
Raymondia-Arten fiir identisch mit den genannten Arten erkléirt,
die er in seiner Sammlung zu besitzen glaubt. Ganz abgesehen
aber davon, dass, wie Schiner einmal sagt (Wiener Entomolog.
Monatsschrift I1. Jahrgg. 1858 p. 55,) ,zur Constatierung einer Art
das einzig Verldssliche und vor allem Massgebende nur die Original-
beschreibung des Autors ist“, und diese Originalbeschreibung doch
nur an der Hand von Originalexemplaren corrigiert werden kann,
so hat L6w nicht einmal Originalexemplare besessen, weder von
Brachytarsina, noch von Strebla ajricana Walk., wie das aus seinem
Brief an Kolenati, den dieser (17. p. 20) abdruckt, ganz klar hervor-
geht. Somit ist anf sein Urteil nichts zu geben, und die vier Arten
sind streng von einander zu trennen.

Dass aber Frauenfeld’s Beschreibung der heiden Raymondiu
correct ist, und jene Unterschiede von den beiden andern Fliegen
wirklich bestehen, davon konnte ich mich durch eigenen Augen-
schein iiberzengen. Durch die Liberalitiit der Verwaltung des K. K.
Naturhistorischen Hofmuseums zu Wien, war ich nimlich in der
Lage, sowohl von den beiden Raymondic-Arten je ein von Frauen-
feld selbst aus Aegypten mitgebrachtes Stiick, als auch die indischen,
von der Novara-Expedition bei Madras gesammelten Thiere zu unter-
suchen, welche Schiner im Novarawerk als Raymondia huberi Frfld.
und R. kolluri Frfld. anfithrt. Dabei wurde mir zur Gewissheit, was
ich schon beim Vergleich der von Schiner gegebenen Figuren mit
denen Frauenfeld’s vermutet hatte,dass niimlich die beiden indischen
Arten mit Raymondia huberiund kollari nicht identisch seien. Genaue
Zeichnungen, namentlich der Fliigel, die ich mit einem Zeiss’schen
Apparat anfertigte, haben dann gezeigt, dass Schiner’s Figuren
nicht ganz richtig sind, andererseits Frauenfeld’s Zeichnungen die
Verhiiltnisse fast genau wiedergeben. Kolenati’s Figuren aber
auf Tafel XV seiner ,Beitriige* sind hinsichtlich der Fliigelumrisse
und des Geiiders beinahe noch vollkommener verfehlt, als er das
seinerseits Frauenfeld, Macquart und Wiedemann zum Vor-
wurf macht.

Weiter bin ich beim Studium der genannten Tiere zu der
Ueberzeugung gekommen, dass die beiden vou Frauenfeld be-
schriebenen Arten nicht gut in einer Gattung vereinigt bleiben kénnen.
Schon in der Grosse ibertrifft R. Lolluri die beiden indischen Arten
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und R. huberi um das Doppelte; sie besitzt ferner Augen, und bietet
besonders in ihrer Thoraxform soviel Eigentiimliches, dass eine
Trennung in zwei Genera unabweisbar erscheint. Der Name Ray-
mondia muss fiir hwberi erhalten bleiben, weil auch Kolenati ge-
rade dieser Art den Namen lisst, und verschiedene von Frauen-
feld gegebene Charaktere auf /uberi besser passen als auf kollari.
Letztere Art sowie die niichstverwandte Art, 1. diversa Frfld. vereinige
ich mit einer neuen, sehr ausgezeichneten Art aus dem Berliner
Museum zu einer neuen Gattung:

Nycteribosca n. gen.

(vvxrepic die Fledermaus, Bdoxecdac sich ndhren, verzehren,
wie in [ippobosca.)

Kopf rundlich, hoch gewilbt, frei dem Thorax aufsitzend. Augen
vorhanden als runde, gewdlbte, etwas heller erscheinende Stellen
nach aussen vor der Antennengrube, nicht facettiert. Antennen
zweigliedrig, das zweite Glied mit einer verzweigten Borste (etwa
wie Kolbe 15, p. 24 fig. 22; also die Borste nicht gefiedert wie
etwa bei Calliphora).

Thorax etwa kugelrund, die Naht zwischen Praescutum und
Scutum des Mesothorax wenigstens an den Seiten deutlich sichtbar,
Scutellum sehr deutlich. Die Vorderhiiften ventral einander
sehr genihert, nur etwa um ihre eigene Breite von ein-
ander entfernt; zwischen sie schiebt sich kein Fortsatz
des Mesosternum hinein (vgl. tab. IV fig. 4). Metasternum ver-
hilltnismiissigc klein, die Grenze gegen das Mesosternum an der
medianen Liingsnaht einen recht spitzen Winkel bildend; daher die
Mittelhiiften den Hinterhiiften nahe geriickt, letztere nicht auffallend
gross. Beine nicht besonders verlingert oder verdickt, das let te
Tarsenglied breiter als lang, und so lang als die vier ersten zu-
sammen.

Das Abdomen zeigt in ganz besonders schoner Ausbildung die
mittlere, borstenfreie Bahn und die seitlichen beborsteten Wiilste.
Nur ein Segment an der Basis deutlich.

Fliigel mit einem Anallappen; mit finf Lings- und drei Quer-
adern, briunlich milchig getriibt.

1. Nyeteribosea gigantea n. sp.

Untersucht drei miinnliche Exemplare, welche Herr Professor
Dahl bei Ralum auf Neu-Pommern im Bismarckarchipel anf Ceplic-
lotes peronii E. Geoffr. fand. Aus dem Kgl. Museum fiir Naturkunde
in Berlin.

Die grisste aller Streblidenarten, von 5mm. Kérperlinge, 4,5 mm.
Fligellinge und 1,75mm. Breite des Thorax.

Kopf verhiiltnismissig klein, dunkel schwarzbraun, mit einer
weisslich glinzenden Stirnstrieme und ebenso gefiirbten Augen, nicht
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beborstet. Antennen mit einer verzweigten Borste. Maxillarpalpen
hier besonders weit den Vorderrand des Kopfes iiberragend.

Thorax oben nur entlang den Nihten mit schwachen Borsten,
gliinzend, ventral nur mit ganz feinen Hirchen besetzt. Dorsal ist
die Quemaht des Mesonotum in der Mitte nur sehr fein, nach den
Seiten zu stiirker, ventral die Grenze zwischen Meta- und Meso-
sternum durch eine geschwungene, unter sehr spitzem Winkel an
die Medialnaht herantretende Linie gegeben, so dass in der Mittel-
linie fast der Metathorax linger ist als der Mesothorax, wihrend er
in Wirklichkeit gegeniiber diesem zuriicktritt. Secutellum im Ver-
hiltnis zum Thorax ebenso gross wie bei N. kollari (Frfld.).

Abdomen ventral rrlelchmrtssm fein beborstet, auf dem Riicken
mit einer ginzlich borstenfreien Mittelbahn, welche wiederum durch
stiivkere Borsten eingefasst ist; auch die Hinterecken des ersten
Segmentes oben wieder stark b01st1g

Beine von entsprechender Linge, die Tibien wenig linger als
die Schenke!l; Klauen einfach.

Fliigel mit fiinf Liingsadern, von denen nur die letzte nicht den
Rand erreicht. Die Randader reicht also bis zur Miindung der
Discoidalader (vierten Liingsader). Die Cubitalader (dritte Lanos-
ader) ist an der Abgangsstelle der mittleren Querader so \\mklm
abgebogen, dass es fast den Anschein hat, als entspringe sie aus
einer, die Radialis und Discoidalis verbindenden Querader. An der
Stelle des Einschnittes zwischen Fligel- und Anallappen entspringt
aus einer kleinen Basalzelle noch ein kurzer Aderrest, der sich
weiter in den Fligel hinein als convexe Falte fortsetzt und also
wohl der Analader entspricht. Vgl. iibrigens fig. 1 pag. 49.

Halteren deutlich, verhéltnisméssig lang mit kleinem Kopf.

2. Nycteribosca kollari (Frfld.)

Untersucht wurde eines der von Frauenfeld aus Aegypten
mitgebrachten Exemplare, ein als Brachytarsina flavipennis etikettiertes
Stiick ans dem Berliner Museum und sechs Stiicke, welche Herr
Dr. Lithe in Tebourba (Tunis) auf espertilio murinus Schreb. fand,
aus dem hiesigen Zoologischen Museum.

Der durch Frauenfeld gegebenen Beschreibung ist wenig
hinzuzuftigen. Die Augen, welche nahe den Vorderwinkeln des
Kopfes neben der Antennencrrube liegen, sind im Verhiiltnis zum
Kopfe weit kleiner als bei der vorigen Art. Die Antennen erinnern
im Sagittalschnitt an das durch 1\Iuo*genbulg von Melophagus ge-
gebene Bild, vgl. Tafel II1 fig. 5b. Das erste schalenformige Glied
ist durch eine Kerbe etwas lateral von der Mitte seines oberen
Randes (in fig. 5¢ getroffen) in zwei Lappen geteilt; das zweite, etwa
knopfférmig gestaltete, zeigt ventral eine Grube (vgl. Melophagus)
und triigt die verzweigte Borste. Beide sind mit ganz feinen Hir-
chen dicht besetzt.

Am Thorax fillt insbesondere wieder, wie auch schon am Kopf,
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die auffallend lange, struppige Beborstung in die Augen. Auch
hier habe ich eine Art Squamula hinter der Einlenkungsstelle der
Fliigel gesehen. Fliigel siehe fig. 2 pag. 49.

Das Abdomen ist nicht, wie Kolenati es (17 tab. XV. fig. 34)
zeichnet, segmentiert, sondern zeigt ebenso wie bei allen anderen
Strebliden nur ein Basalsegment deutlich. Die Haken dieses
Segments und die eigenthiimliche lange Beborstung der Seitenwiilste
sind hier ganz besonders deutlich.

Linge des Thieres 3 mm, der Fligel 2,75 mm.

3. Nycteribosca diversa (Frfld.).

Diese Art, welche nach Frauenfeld der eben besprochenen
ganz nahe stehen soll, konnte ich nicht untersuchen und nenne sie
hier nur der Vollstindigkeit halber.

4. Nycteribosca amboinensis (REnd.).

Untersucht wurde das Originalexemplar dieser von Rondani
als Brachytarsina (sensu Kolenati) beschriebenen Art, das mir
Herr Dr. Gestro in Genua zur Ansicht iibersandte, wofiir ich ihm
hier nochmals meinen besten Dank aussprechen mdochte. Das Stiick
ist leider trocken conservirt und daher einer recht genauen Unter-
suchung nicht zuginglich.

Auch diese Species steht N. kollari (Frfld.) sehr nahe. Die
einzigen Unterschiede sind eine allgemein dunklere Firbung,
schwiirzlichbraun, wihrend #Aollari gelbbraun ist, und die noch
etwas dunkler hervortretenden Kniee.  Ferner erreicht die
Posticalader (fiinfte Lingsader) fast ganz den Aussenrand des
Fliigels, withrend sie bei N. kollari noch um die Hilfte ihrer Liinge
von der iusseren Querader ab von Fliigelrande entfernt bleibt.

5. ! Nycteribosca africana. (Walk.)

Diese ,Strebla®, welche ich nicht selber untersuchen konnte,
stelle ich, wenn auch mit gewissen Bedenken, hierher, weil Walker
ihr Augen zuschreibt. Im Uebrigen, namentlich dem Fliigelgedder,
dem einzigen Merkmal, das Walker etwas eingehender beschreibt,
scheint sie sich allerdings mehr der Gattung Raymondia zu ndhern.
Eine Strebla ist sie sicher nicht, und sie mag vorliufig, bis aus der
Einsicht des Originalexemplares Aufklirung geschafft werden kann,
hier stehen.

Genus Raymondia Frfld..

Die Gattung ldsst sich nach Aussonderung von R. kollari Frild.
etwa folgendermaassen charakterisiren:

Kopf im Umriss rundlich, nicht hochgew@lbt, dem Thorax ziem-
lich enge anliegend. Maxillarpalpen den Vorderrand des Kopfes
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nicht sehr weit iiberragend, vorne stumpfer verrandet, als bei
Nycteribosca.

Thorax verhiltnissmissig flach, besonders die ventrale Fliche
annihernd eben. Hier schiebt sich das Mesosternum so
zwischen die Vorderhiiften hinein, dass diese breit von
einander getrennt sind. (vgl. tab. IV fig.3) Schildchen nicht so
deutlich abgesetzt und im Verhiltniss zum iibrigen Thorax nicht so gross
wie bei der vorigen Gattung, Relativ grosser sind die Hinterhiiften,
von der Fliche gesehen etwa 2/, so gross wie das Metasternum.
Fliigel kurz und breit, mit finf Lingsadern, deren letzte den Rand
nicht erreicht; nur bei einer Art mit einem Anallappen. Schwinger
vorhanden, Squamulae sind bei R. huberi. Frfld. gesehen. —

Das Abdomen bietet nichts Bemerkenswerthes. Typische Art:
R. huber: Frild.

Fliigel der untersuchten gefligelten Streblidenarten; alle bei
gleicher Vergrdsserung. — 1. Nycteribosca gigantea n. sp. — 2. N. kollari (Frfld.)
— 3. Raymondia lobulata m. — 4. R. huberi Frfld. — 5. R. pagodarum m. — 6. Trichobius
parasiticus Gerv. — 7. Lepopteryx phyllostomatis (Perty). — 8. Strebla vespertilionis (F.).

Arch. f. Natargesch. Jahrg.1900. Bd. 1. H.1. 4
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1. Raymondia huberi Frfld.

Untersucht wurde ein von Frauenfeld aus Aegypten mit-
gebrachtes Stiick aus dem wiener Museum, sowie drei Exemplare,
welche ich in der hiesigen zoologischen Sammlnnu auf Megaderma
(Cardioderma) cor Peters fand, \Velche7 von H. Rolle-Berlin be-
zogen, von Schrader 1898 bei sSalomona, Habesch“ gesammelt
waren.

Der durch Frauenfeld gegebenen Beschreibung kann ich nur
wenig hinzufiigen. Am Thorax ist die Naht zwischen Préscutum
und Scutum mesonoti in der Mitte verstrichen. Das Priiscutum ist
etwa doppelt so lang als das Scutum und auf der Flidche nur wenig
beborstet; auf dem Scutum stehen seitwiirts eine Anzahl Borsten,
sowie eine Reihe stidrkerer vor dem Scutellum. Dieses selbst triigt
ein Paar recht langer Borsten in der Mitte, je eine etwas kiirzere
in den Seitenecken, und dazwischen jederseits zwei noch kleinere.
Ventral fallen in der sonst gleichmiissic kurzen Beborstung nur
jederseits drei lange Borsten vor den Mittelhiiften auf. —

Der Penis wird ventral etwas vor dem Hinterleibsende aus
einer von zwei Chitinzapfen flankierten Oeffnung herausgestreckt.
Man unterscheidet an ihm eine in einem unsymmetrisch gelegenen
Haken ausgehende weitere Rohre, aus welcher ein sehr dicht, filzig,
mit feinen Borsten besetztes Endstiick hervorragt.

2. Raymondia pagodarum nov. nom.

Raymondia huberi Schiner; Novara 1868 p. 375 tab. 4 fig. 8.

Untersucht wurden zwei von den drei Exemplaren, welche
Frauenfeld ,in den Felsentempeln der Seven pagods von Mahama-
leipur ber Madras®, fand, aus dem wiener Museum. Der Name
soll an die Fundstelle erinnern.

Der vorigen Art sehr #hnlich, doch sicher verschieden, wie
schon aus dem Vergleich des Fliigelgeiiders hervorgeht.

Da beide Stiicke trocken aufbewahrt waren, kann ich iiber die
Configuration des Kopfes keine Angaben machen. Derselbe ist viel
stirker borstig als bei R, hwber: Frfld.; namentlich stehen oben an den
Hinterecken sehr lange und starke Borsten, welche der genannten
Art fehlen.

Der Thorax ist dadurch gekennzeichnet, dass die Quernaht
des Mesonotum in der Mitte nicht verstrichen und ferner das
Priscutum hier nur etwa um die Hilfte linger als das Seutum
mesonoti ist. Auch erscheint die Beborstung weniger kriiftig und
eleichmiissiger.

Die Unterschiede im Fliigelgeiider sind zwar ebenfalls gering,
aber doch deutlich. Die gewdhnliche Querader, welche Cubital-
und Discoidalader mit einander verbindet, steht hier sehr schriige,
so zwar, dass es fast aussieht, als bilde sie die Verlidngerung des
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Wurzelstiicks der Discoidalader und werde dann durch die eigentlich
als Cubitalader aufzufassende Ader zum Rande hin verlingert.
Dies Bild kommt noch leichter dadurch zustande, dass die Discoidal-
ader von dieser Querader ab besonders stark nach dem Hinterrande
des Fliigels beugt, was bei K. huberi, wo jene Querader nahezu senk-
recht steht, auch nicht der Fall ist. Dadurch wird denn auch die
ganze erste Hinterrandzelle viel breiter. — Vgl. im Uebrigen die
Figuren 4 und 5 pag. 49.

3. Raymondia lobulata nov. nom.

(lobulus, das Lippchen, weil der Fliigel einen Anallappen besitzt.)
Raymondia kollari Schin; Novara 1868, p. 375, tab. 4, fig. 19.

Untersucht wurden sieben von den acht Exemplaren, die gleich-
falls Frauenfeld von der gleichen Stelle wie die vorige Art mit-
brachte. Aus dem wiener Museum; alle trocken aufbewahrt,

Kérperlidnge 1,75 mm.

Der Kopf bietet nichts Charakteristisches; nur bei einigen
Stiicken war die Fithlerborste zu sehen.

Thorax eigenthiimlich beborstet. Auf der Fliche mit ganz
feinen Borstchen, auf den Riindern mit viel dickeren besetzt, eine
Reihe solcher auch vor dem Scutellum; dieses selbst mit zwei
besonders starken Borsten auf der Fliche, am Hinterrande fein-
borstig. Noch charakteristischer ist die Vertheilung der Borsten
auf der Ventralfiiche. Hier ist das Mesosternum doppelt so lang
als das Metasternum. Ausser dem Vorderrand sind nur die beiden
dusseren Viertel des Mesosternum beborstet, withrend auf den
inneren beiden nur je eine einfache Linie kurzer, nach hinten und
innen weisender Borstchen jederseits neben der Medialfurche steht.
Zwischen dieser Borstchenreihe und den seitlichen beborsteten
Bezirken ist eine ganz kahle Fliche (vgl. tab.IV fig. 3).

Die Fliigel sind sogleich durch das Vorhandensein eines Anal-
lappens gekennzeichnet (vgl. p.49 fig. 3), sind im Umnriss etwas ge-
streckter als die von R.huberi oder R.pagodarum, zwischen denen sie in
Bezug auf die Adervertheilung etwa die Mitte halten. Ein Exemplar
zeigte eine interessante Abnormitit in einem Fliigel, nimlich die Spuren
einer iiberziihligen Querader, welche die Discoidal- und Posticalader
etwas randwirts von der Mitte zwischen den beiden gewdhnlichen
Queradern verbunden hiitte. Auf beiden Liingsadern sitzen aber
nur ganz kleine Aderstimpfe, doch ist die Discoidalader ganz
deutlich an der Stelle ein klein wenig nach der Seite der (ge-
schwundenen) Querader hin ausgebogen, wie das Adolph (3, pg. 7)
bei Hymenopterenfliigeln beschreibt.

Schon friiher habe ich ein in demselben Glase mit 6 Exemplaren
dieser Art aus Wien erhaltenes Ténnchen erwiihnt, das ich fiir eine
leere Puppenhiilse halte. Es ist etwas mehr als 1 mm lang und etwa
0,60 mm breit, der Umriss nicht ganz genau elliptisch, vielmehr

4%
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ist ein Ende noch etwas mehr hervorgebuchtet; auf einer Seite ist
dasselbe etwas abgeflacht, sonst gleichméissig gewdlbt. Das Tonnchen
ist schwarz gefirbt und braun durchscheinend; seine Oberfliche ist
durch griossere und kleinere platte Hockerchen uneben. An einer
Seite ist das Tonnchen gesprengt, die Oeffnung hat einen wun-
regelmiissig zackigen Rand, was allerdings nicht sehr fiir die Zu-
gehorigkeit zu einer cyclorrhaphen Fliege spricht. Doch glaubte
ich das Gebilde an dieser Stelle auch mit beschreiben zu miissen.

V.

Arten mit rudimentiren Fliigeln.

Meine Ansicht, dass die Strebliden ihre Larven austragen, d. h.
echt pupipar sind, und nicht Eier an Iledermauskoth ablegen,
kann vielleicht auch durch die Thatsache mehr Wahrscheinlichkeit
gewinnen, dass es eine Anzahl flugunfihiger Arten unter ihnen
giebt. Solche hiitten doch Schwierigkeiten, von den Excrementen auf
ihre Wirthe zu gelangen und man miisste annehmen, dass sie in den von
Fledermiiusen bewohnten Héhlen jeglicher A1t an den Wiinden hinauf-
laufen, um so ihre Wirthe aufzusuchen, was doch etwas complicirt
erscheint. Kctoparasiten mit rudimentiren Fligeln haben meiner
Ansicht nach nur dann Aussicht auf Erhaltung ihrer Art, wenn sie
entweder ihre ganze Entwickelung am Wirtsthiere selbst durch-
machen (Pediculus, Melophagus, die Mallophagen etc.), oder sich an
Stellen entwickeln, wohin das Wirthsthier immer wieder zuriick-
kehrt (Pulex, Platypsyllus). Stets aber scheint es unerlisslich noth-
wendig zu sein, dass die Lebensgewohnheiten des Wirtsthieres eine
leichte Communication von Individuum zu Individuum gestatten
(Stenopteryx, Oxypterum, Nycteribia). Das letztere trifft auch fiir
die hier gleich zu behandelnden Arten zu, da die Fledermiuse meist
in dichten Haufen zu schlafen, mindestens zu iiberwintern pflegen.
Und dass ein solcher Parasit, wenn ihn einmal ein Zufall von seinem
Wirth entfernt hat, diesen nicht mehr findet, vielmehr auf das
niichstbeste Thier tibergeht, glaube ich aus der von Rondani (32)
gemachten Angabe, dass Nycteribia hermanni Leach am St. Gotthard
auf Crossopus fodiens, der Spitzmaus, gefangen sei, ableiten zu
konnen. Die Nycteribien aber sind sicher pupipar (Westwood 44
und Osten-Sacken 28). Joseph (14) hat iibrigens in den Krainer
Hohlen gelegentlich auch Nycteribien von ihren Wirthen getrennt
gefunden.

Von der hier behandelten Familie kenne ich fiinf Arten mit
mehr oder weniger reducierten Fliigeln. Die lingst bekannte ist
die schon 1830 beschriebene Lipoptena phyllostomatis Perty, die
natiirlich nicht in der zu den Hippobosciden gehdrigen Gattung
Lipoptena bleiben kann. Ich schlage fiir sie und eine zweite
dhnliche Art eine neue Gattung vor:
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Lepopteryx nov. gen.
(76 A¢mog die Schuppe, 5 arépvg der Fliigel.)

Kopf flach gewdlbt, ohne besondere Merkmale. Augen bei der
einen Art als gehéufte Ocellen vorhanden.

Thorax sehr charakteristisch dadurch, dass das Priiscutum
mesonoti durch eine Lingsnaht getheilt ist; die Quernaht des
Mesonotum ist cbenfalls ganz deutlich und es entsteht auf diese
Weise die Zeichnung eines umgekehrten T. Schildchen vorhanden.
Auf der Ventralfliche ist das Metasternum etwa zwei Drittel so
lang als das Mesosternum, letzteres ist nach vorne etwas ausge-
zogen, sodass es zwischen die Vorderhiiften hineinragt.

Abdomen ziemlich gleichmiissig kurz beborstet, also nicht die
mittlere borstenfreie Bahn den seitlichen Partieen gegeniiber hervor-
tretend, doch stehen einzelne lingere Borsten gerade auf den
Seitentheilen. Auch hier ist ein erstes Segment deutlich abgegrenzt.

Beine kurz und stark, Klauen einfach.

Fliigel zu kurzen chitinigen Schuppen umgewandelt, die in-
dessen noch Geiider erkennen lassen; daher der Name der Gattung.

Typische Art: Lipoptena phyllostomatis Perty.

1. Lepopteryx phyllostomatis (Perty).
tab. III fig. 3 und 4.

Untersucht 2 Exemplare aus dem berliner Museum fiir Natur-
kunde, 1 &' von Gundlach aus Cuba mitgebracht, und 12, das mit
Megustopoda  desiderata m. (s. unt.) in einem Glase zusammen war,
also aus Brasilien von einer I’Ayllostoma-Art stammt. Das Exemplar
in der Perty’schen Sammlung in Miinchen ist nicht mehr vorhanden,
wie Herr Professor Hertwig auf Befragen giitigst mittheilte.

Da Perty’s Werk vielleicht nicht tiberall zugiinglich ist, setze
ich seine Beschreibung der Art hierher und copiere die Abbildung:

nLipoptena phyllostomatis %

Ochracea, femoribus incrassatis, alarum rudimentis capitis
longitudine. Longitudo /5 ** [=1,5 mm].

Habitat in Phyllostomatis specie brasiliensi indeterminata, tantum
semel inventa..

Animalculum satis minutum, inter Pupiparorum genera in
Lipoptenam quadrans, quamvis notis nonnullis declinans. Tota
sordide ochracea. Caput oculis deprivatum, antice laminas duas
porrectas offerens, an antennas? Thorax depressus, nitidulus, linea
media nigricante. Squamulae duae membranaceae, alarum rudimenta
thorace parum breviores, pilosa. Halteres non detegendi. Pedes robusti,
breviusculi, femoribus omnibus incrassatis, tarsorum unguiculis
divaricatis“.

Obgleich nun das von mir untersuchte Exemplar Augen besitzt,
bin ich doch fest iiberzeugt, Perty’s Art vor mir zu haben. Zu
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seiner Beschreibung kann ich einiges hinzufiigen und verweise im
Uebrigen auf die Abbildung Tafel III fig. 3.

Maxillarpalpen vorne aussen mit einer lingeren, auffallenden,
sonst mit kurzen Borsten besetzt, auf der Unterseite nur vier in
einer geraden Reihe. Augen, und zwar gehiufte Ocellen, deutlich,
wenn auch schwer sichtbar.

Am Thorax bildet die Lingsnaht das Praescutum mit der Quer-
naht nahezu rechte Winkel, also ein umgekehrtes T. Das Prae-
scutum ist ausser der feinen Beborstuug glatt, nur in jenen Winkeln
etwas punktirt, das Scutum nur etwa 1/; so lang mit nur wenig
Borsten. Scutellum mit sehr grossen Borsten. Auch die Pleuren
sind stiirker beborstet, dagegen ist das Sternum nur schwach mit
feinen Borsten besetzt. Der Vorderrand des Mesosternum ist beider-
seits geschwungen, sodass ein relativ schmaler Fortsatz zwischen
die Vorderhiiften tritt; Metasternum vorne breiter als der Hinter-
rand des Mesosternum, seine Mittelnaht nach hinten zu verstreichend.

Das Abdomen bietet nichts Besonderes; sein erstes Segment
an den Hinterecken noch sehr stark mit Borsten besetzt.

Beine wie Perty sie beschreibt; alle Schenkel verdickt, das
letzte Tarsenglied etwas Linger als die vier vorhergehenden zusammen,
aber nicht so breit als lang.

Fliigel zu chitinicen Schuppen von etwa eirundem Umriss um-
gewandelt. Man erkennt noch sehr dentlich in der sonst recht derb
chitinisicten Fliche die sechs Lingsadern (vgl. pag. 49 fig. 7), auf
denen ebenso wie auf dem ebenfalls verdickten Vorderrande Borsten
stehen. Die beiden Rudimente liegen dem ersten Hinterleibssegmente
auf und beriihren sich in der Medianlinie; sie verdecken die normal
gebildeten Halteren.

2. Lepopteryx megastigma n. sp.
tab. 111 fig. 2.

Finf trocken aufbewahrte Exemplare im Berliner Museum fiir
Naturkunde, aus der Sammlung des bekannten Dipterologen H. Loew
stammend, ohne Vaterlandsangabe, mit einem alten Etikett versehen,
worauf, theilweise abgeschnitten, steht: ,Sur le (N)octilio (d)orsatus.*

Kopf mit stirkeren Borsten besetzt wie bei der vorigen Art,
besonders treten vor dem Hinterrande vier starke * auf warzigen
Erhebungen stehende Borsten hervor. Augen fehlen hier.

Thorax rundlich, hoch gewdlbt, oben nahezu unbeborstet, nur
vor der Quernaht stehen jederseits drei Borsten, sowie vier lingere
auf dem Seutum vor dem Schildchen. Die Quernaht ist, wo die
Lingsnaht des Praescutum sie trifft, nach vorn winklig gebrochen;
sie bildet also mit letzterer ein umgekehrtes Y. Scutellum klein,
unter dem stark nach hinten gewdlbten Scutum zum Theil verborgen.
Ganz besonders auffallend und gross sind hier die Mesothorax-
stigmen, nach denen ich der Art den Namen gab. Sie scheinen
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nur ein einfaches circuldres Diaphragma zu besitzen. Ventral ist
das Metasternum nicht viel kiirzer als das Mesosternum, letzteres
an den Seiten beinahe winklig und in einem stumpfen Winkel
zwischen die nicht sehr weit von einander entfernten Vorderhiiften
tretend.

Abdomen dem Thorax mit recht diinnem Stiel aufsitzend; das
erste Segment an seinem Hinterrande tief eingebuchtet; auch auf
der Bauchseite ist sein Hinterrand nicht gerade. Sonst ist der
Hinterleib gleichméssig kurzborstig, nur oben an den Seiten stehen
einige wenige stiirkere Borsten. Bei einem Exemplar endet der
Hinterleib in drei ventralwirts gerichteten kurzen breiten Dornen,
die erst bei seitlicher Ansicht deutlich werden, einen medianen nach
dem Riicken aufgebogenen und zwei seitliche. Ueber ihre Be-
deutung kann ich nichts aussagen.

Charakteristisch sind die Fliigelrndimente. Sie haben bei
dieser Art ectwa die Gestalt, den Umriss derer von Owmypterum
pallidum Leach, sind also am Ende zugespitzt. Sie sind noch
derber chitinirt als die von Lepopteryw phyllostomatis (Perty) und
zeigen nur noch Spuren von Aderung, indem ausser einer sehr
dicken Randader, die den ganzen Fliigel umsdumt, nur noch zwei
Liingsadern den Fliigel durchziehen, deren eine auf dem linken
Fliigel eines der Stiicke auch schon zu schwinden beginnt.

Halteren auch hier deutlich sichtbar, von angemessener Linge.

Die Korperliinge betrdgt 2 mm, die Farbe ist auch hier ein

dunkles Gelbbraun.

Paradyschiria nov. gen.

Das Thier erinnert nm Habitus lebhaft an die Carabidengattung
Dyschirius Bon.; mapae wie in Parexorista, Puratachina etc.

Eine sehr eigenthiimliche Gattung, die durch die Configuration
des Thorax und das vollkommene Fehlen von Fliigeln ganz allein
dasteht. Ich schliesse sie hier an, weil auch bei ihr das Praescutum
mesonoti durch eine Lingsnaht getheilt wird.

Kopf rundlich und gewdlbt, mit einem Paar einfacher, nicht
facettierter, kleiner Augen seitlich von der Antennengrube. Die
Antennen selbst nicht genau sichtbar. Die Maxillarpalpen vorne
breit verrundet, Der Riissel ist kiirzer und dicker als bei den
andern Strebliden.

Thorax rund und hochgewdlbt. Seine Gestaltung erinnert da-
bei in gewisser Weise an die von Nycteribie, indem die Ventral-
fliche erheblich breiter ist als die Dorsalwilbung. Die Theile des
Thorax zu deuten, ist hier nicht ganz leicht, und die Abbildung
Tafel III fig, 1 wird die Verhiiltnisse wohl klarer stellen, als die
Beschreibung es vermag. Dadurch, dass die Dorsopleuralnaht
(Osten-Sacken 27) weit nach oben riickt, wird das Priscutum
im Verhiltnis zu seiner Linge sehr schmal. Es ist mitten durch
eine Liingsnaht getheilt und triigt auf jeder Hiilfte drei Borsten,
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deren hinterste die stiirkste ist. Das Scutum mesonoti scheint
ganz geschwunden oder zu einer weichen Verbindungshaut um-
gewandelt, hinter der gleich das mit 2 Borsten versehene Scutellum (?)
sitzt. Das hinter diesem liegende Stiick vermag ich nicht sicher
zu deuten; man sieht zu beiden Seiten des Stieles fiir das Abdomen
die gewdhnlichen beiden fein filzig behaarten Zapfen. Dieser Theil
ist also vielleicht ein besonders gross entwickeltes Metanotum oder
Metascutellum. — Ventral sind Meso- und Metasternum ungefdhr
gleich lang.

Fliigel fehlen vollkommen, an der Stelle der Halteren stehen
ganz kleine Knépfchen, die ich fiir rudimentéire Schwinger halten muss.

Abdomen mit einem schuppenférmigen ersten Segment wie bei
Melophagus, sonst unsegmentirt.

Beine nicht von ungewdhnlicher Linge; das erste Paar auf-
fallend dicker, wodurch eben die Aehnlichkeit mit Dyschirius zu-
stande kommt, welche durch den diinnen Stiel des Hinterleibs noch
vermehrt wird.

Typische Art: Paradyschiria fusca n. sp.

Paradyschiria fusca n. sp.
tab. IIT fig. 1.

In der gottinger zoologischen Sammlung fand ich auf einem
von IHerrn Professor Biirger in Orocué (Columbien) im Mai 1897
gefangenen Noctilio leporinus (L) zwei Exemplare, anscheinend
beides Weibchen.

Schwarzbraun, das Abdomen etwas heller. Linge des Korpers
1,8—2 mm.

Ueber den Kopf ist wenig zn bemerken. Auf seiner Oberseite
steht ein sich kreuzendes Borstenpaar am seitlichen Oberrand der
Antennengrube. Ventral stehen nur am Rande der weichen Riissel-
tasche vier lange und starke Borsten, alle tibrigen weiter nach
vorn und auf den Seiten des Kopfes.

Der Thorax wurde schon in der Gattungsdiagnose eingehend
besprochen. Die Quernaht der Ventralfliche, die Grenze zwischen
Meta- und Mesosternum ist dadurch merkwiirdig, dass sie, von der
medianen Lingsnaht rechtwinklig und gerade abgehend, auf der
Hilfte ihrer Linge plétzlich winklig geknickt ist, um dann weiter
gerade zum Hinterrand der Mittelhiiften zu verlaufen.

Am Abdomen ist die dorsale Platte des ersten Segments mitten
tief eingekerbt. Sonst ist der Hinterleib gleichmiissig mit feinen
Borsten besetzt, etwa eirund, nur am Ende zapfenartig verschmélert,
und hier zeigt er auf der Ventralfliiche noch eine kleine warzen-
artige Erhabenheit, welche vielleicht die Genitaloffnung trigt.

Vorderbeine in Schenkel und- Tibia verdickt. Die fiinften
Tarsenglieder an allen Beinen so lang als die vorhergehenden zu-
sammen, Die Krallen zeigen in der Biegung noch einen ganz
kleinen, nur bei starker Vergrésserung sichtharen Zahn.
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Megistopoda Mecq.

Diese Gattung schliesse ich hier an, obgleich sic mit den eben
behandelten kaum mehr gemeinsam hat, als die Eigenschaft,
rudimentédre Fliigel zu besitzen.

Sie wurde bisher zu den Nyctertbidae gestellt, wie iibrigens
seinerzeit simtliche Strebliden, und das génzliche Fehlen von
Fligeln, sowie der riickwérts auf den Thorax geschlagene Kopf,
wie ihn Macquart zeichnet, rechtfertigten diese Anschauung. Die
Zugehorigkeit zu den Strebliden bewies mir eine Anzahl von Stiicken
aus dem Berliner Museum, die unzweifelhaft zu Macquart’s
Gattung zu stellen, aber ebenso unzweifelhaft nach der Bildung
des Kopfes, des Abdomens und der Beine Strebliden sind. Ich
halte sie fiir specifisch von Macquart’s Art verschieden und muss
demgemiiss die Gattungsdiagnose erweitern.

Die Gattung ist sofort gekennzeichnet durch eine gewaltige
Verlingerung des hintersten Beinpaares, bei welchem jedes Bein
doppelt so lang als der Korper ist. Dabei kommt die Verldngerung
fast allein auf Rechnung von Femur und Tibia. Auch die beiden
vorderen Beinpaare sind, wenn auch in geringerem Grade, verldngert.

Kopf rundlich, nicht so weit auf den Thorax zuriickschlagbar
wie bel Nycteribic, mit einer seichten Einsattelung quer iiber die
Stirn vor einer Reihe starker Borsten. Augen vorhanden als ein
langlicher Haufe schwarzbrauner Ocellen (ob auch bei Al pilatei Mcq.
wo Macquart ausdriicklich angiebt, er habe sie nicht gesehen?).
Antennen zweigliedrig, am oberen Rande einer tiefen Antennengrube
eingelenkt, das glockenférmige erste Glied das birnférmige zweite
umfassend (vgl. tab. III fig. 8). Maxillarpalpen auch hier den Vorder-
rand des Kopfes iiberragend, weniger breit als bei den andern
Strebliden, aber doch viel breiter als dick.

Thorax ventral etwa doppelt so lang als dorsal, nach vorne
unter den Vorderhiiften vorbei bis unter dem Kopf, nach hinten
unter die Hinterhiiften reichend; die ventrale Fliche dabei ziemlich
flach. Der Riicken ist hoch gewdlbt, dabei sehr schmal, das
Praescutum hat eine Lingsnaht,

Am Abdomen ein Basalsegment dorsal wie ventral deutlich,
sonst ist dasselbe ungegliedert.

Fliigel zu schmalen, aufrecht stehenden, langen Schuppen um-
gewandelt, die noch deutlich Geiider zeigen, oder ganz fehlend.
Halteren vorhanden (bei M. pilatei Mcq. nicht angegeben).

Typische Art: Megistopoda pilater Meq.

Megistopoda desiderata n. sp.

tab. I fig. 6.

Untersucht 8 Exemplare aus dem Museum fiir Naturkunde in
Berlin, davon vier von einer Phyllostoma-Art aus Brasilien, durch
v. Olfers mitgebracht, die vier anderen auf Cuba durch Gundlach
gesammelt.
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Obgleich auch M. pilater Meq. in Brasilien und Cuba vorkommen
soll, kann ich die vorliegenden Exemplare doch nicht fiir diese
Art halten, denn Macquart hiitte selbst bei einer so fliichtigen
Zeichnung und Beschreibung, wie er sie von seiner Art giebt, die
sehr auffilligen Fliigelrudimente nicht iibersehen konnen. Leider
existirt die Type von M. pilated Mcq. nicht mehr, wie Herr
D. Salmon-ILalle, der Verwalter der Macquart’schen Sammlung,
mittheilte, sodass ein Vergleich nur mehr mit der Abbildung méglich
ist, und danach besitzt A/ pilates keine Fliigelrudimente. Andererseits
glaube ich nicht ganz Unrecht zu haben, wenn ich in dieser meiner
Art die schon von Westwood in seiner ,Introduction ete.“ (45)
p- 586 Anm. bei der Schilderung der Nycteribien erwéhnte ,species
from the West-Indies, possessing short wings“ sehe, und da diese
spitter mehrfach citirt und vergleichsweise herbeigezogen wird,
ohne dass sie doch gefunden wurde, habe ich dem vorliegenden Thier
den Namen desiderata, die Begehrte, gegeben.

Der Kopf ist inshesondere auf der Stirn mit sehr langen und
starken Borsten besetzt.

Thorax lang und schmal, oben ausser einer feinen allgemeinen
Beborstung mit je einer lédngeren Borste jederseits von der Mittel-
naht. Einige grossere Borsten stehen noch jederseits am oberen
Rande der Epipleuren, vier sehr lange, mittelstarke, sehr auf-
gerichtete, auf dem Scutellum.

Das erste Abdominalsegment ist dorsal am hinteren Rande mit
etwas stiirkeren Borsten besetzt, ventral nur in einem dreieckigen
Felde in der Mitte beborstet, sowie am Hinterrande, wo die Borsten
kiirzer und doch stiirker werden und so in gewisser Weise an die
Zihne der ,Abdominalctenidien* bei Nycteribia erinnern. KEinige
feine lingere Borsten stehen dann am Hinterrande des Abdomens
und auf beiden Seiten der Bauchfliche.

Vorderhiiften sehr stark entwickelt, mit sehr breiter Fliche dem
Thorax aufsitzend. Am Vordertarsus das letzte Glied so lang als
die vorhergehenden zusammen, ebenso an den Mitteltarsen. Auf den
Mittelschenkeln fallen drei Borsten auf der dorsalen Distalhiilfte
durch ihre Linge auf. Die Coxa der Hinterbeine trigt seitwiirts
eine Reihe stiirkerer, schon als Dornen zu bezeichnender Borsten;
die stark verlingerten Schenkel und Tibien sind sanft gebogen; das
erste Tarsenglied ist so lang als die drei folgenden zusammen, das
letzte etwas kiirzer. Klauen an allen Beinen ecinfach.

Die rudimentiren Fliigel stehen nahezu gerade aufrecht und
sind etwa viermal so lang als breit. In ihrem durch die Verringerung
des Breitendurchmessers sehr zusammengedriingten Geédder konnte
man allenfalls fiin{ Liingsadern erkennen und diese etwa denen von
Raymondia homologisiren, wobel man aber dadurch, dass diese Adern
nach der Spitze zu die Neigung haben ineinanderzufliessen, groben
Irrthiimern unterworfen wiire. Die Mehrzahl dieser Adern trigt
auf ihrer ganzen Liinge Borsten; von solchen frei ist nur die der
Radialis (zweiten Lingsader) entsprechende und die mit ihr ver-
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kniipfte Ader, deren lingeres basales Stiick vielleicht homolog der
kleinen Querader, deren marginales Stiick dann homolog der Cubitalis
(dritten Lingsader) wire; vgl. Taf. III fig. 7.

Die Farbe des Thieres ist ein dunkles Chitinbraun; seine Linge
betriigt von Kopf bis After 2,5 mm, die seiner Hinterbeine von der
Coxa zur Klaue 5 nmm.

VL

Einige Worte iitber Trichobius parasiticus Gerv.,

Untersucht eine grosse Anzahl von Exemplaren aus dem Berliner
Museum, davon zwei aus Cuba, von Gundlach mitgebracht, sowie
zwei Gldser mit je mehreren Exemplaren, eins von Rio de Janeiro,
ein anderes nur mit der Angabe des Sammlers, Hensel, und der

Bezeichnung ,Epizoen des Desmodus®.

Kolenati’s Strebla wiedemanny ist entschieden mit unserer
Art identisch. Ein Vergleich der beiden Abbildungen zeigt, dass
Kolenati resp. sein Zeichner Miiller den Kopf dem Thorax
gegeniiber viel kleiner zeichnet als Gervais. Dieses Ver-
hiiltniss ist aber auch bei den beiden anderen Strebliden der-
selben Tafel nicht richtig getroffen und ich halte diesen Einwand
fiir nicht massgebend. Schwerer schon wiirde wiegen, dass der
Streble wiedemanni nur 4 Tarsenglieder gegeben sind, 7richobius
aber deren fiinf hat. Ich glaube aber, auch dieses Argument ist
nicht stichhaltig, denn Kolenati hiitte ein so auffallendes Merkmal
in der Beschreibung selbst nicht unerwiihnt gelassen, zumal die Art
damit unter allen Pupiparen, soweit diese iiberhaupt Tarsen besitzen,
allein stehen wiirde. Im Uebrigen erscheint Gervais’ Figur noch
naturgetreuer als Kolenati’s.

Nachdem ich also iiberzeugt bin, dass die beiden genannten
Arten synonym sind, und dass auch der von Townsend beschriebene
Trichobius dugesiv keine andere Art ist, mochte ich 7%ickhobius
parasiticus noch ein wenig genauer beschreiben oder wenigstens
Kolenati’s Angaben ergiinzen.

Kopf rundlich. Was Kolenati als Augen zeichnet, ist nur die
fein chagrinirte Chitinbekleidung des Kopfes, welche allerdings von
weniger chitinigen Theilen sich hier scharf absetzt. (vgl. tab. 1V fig. 5).
Die wirklichen Augen liegen an der gewdnlichen Stelle und bestehen
auch hier aus einer Anzahl Ocellen. Die Antennen bestehen wieder
aus einem glockenférmigen, in der Mitte seines Vorderrandes ein-
gekerbten ersten, und einem eiférmigen zweiten Gliede, welch letztres
eine einseitig verzweigte Borste triigt.

Die Léngsnaht des Mesothorax ist oben nur vorne angedentet,
die Quernaht mitten verstrichen und nur durch eine Reihe Bérstchen
fortgesetzt. Sonst ist die mittlere Fliche des Thorax glatt und nur
auf der Peripherie stehen einige stiirkere Borsten, vier auf dem Scu-
tellum. Ventral ist der Thorax lange nicht so stark gestreckt, wie
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ihn Kolenati (17 tab. XV fig. 36¢c) wiedergiebt; er ist viel runder
und erinnert lebhaft an den von Nycteribosca, vgl. Taf. IV fig. 4.

Das Abdomen ist beim ? nicht segmentirt, selbst die Grenze
des ersten Segmentes ist auf dem Riicken fast ganz verstrichen;
ventral ist sie deutlich. Der Riicken des Hinterleibes stellt eine
breite, nur mit ganz feinen, erst bei starker Vergrosserung sichtbaren
Hérchen besetzte Fliche dar, die nur an den Seiten wieder etwas
stirkere Borsten trigt. Bei minnlichen Exemplaren kann man noch
zwei oder drei schwach abgesetzte kleine Endsegmente unterscheiden,
vor deren vorletztem aus einem ventralen Zapfen zwischen zwei stach-
ligen spitzen Warzen der von einer langen diinnen Chitingriite ge-
stiitzte Penis hervorsieht. (vgl. tab. IV fig. 6.)

Fin wichtiges und charakteristisches Merkmal, das {ibrigens
weder Gervais noch Kolenati wiedergiebt, bieten die Fliigel, in-
dem der Rand hinter der Spitze, wo die Randader aufhort, seicht
aber deutlich eingebuchtet ist. Im Uebrigen zeigt das Geidder eine
merkwiirdig genaue Uebereinstimmung mit Strebla vespertilionis (Fbr.).

VIIL

a. Aunfzihlung der bisher beschriebenen Arten.

In der folgenden Aufziihlung habe ich stets die Formen, welche
ich fiir die urspriinglicheren halte, zuerst genannt, die mehr modi-
ficirten erst spiter und auch die Anordnung der Genera nach
diesem Gesichtspunkte gewihlt. Natiirlich bilden diese keine feste
Reihe, sondern die als seitwiirts abzweigend zu denkenden Gattungen
mussten hinter denjenigen eingefiigt werden, welchen sie am
néichsten stehen.

Diejenigen Arten, deren Zugehorigkeit zu der betreffenden
Gattung, wo sie hier stehen, ich nicht sicher entscheiden konnte, weil
ich sie nicht gesehen, die ich aber dennoch aus anderen Gattungen
an ihren jetzigen Platz versetze, habe ich mit einem Fragezeichen
vor dem Namen versehen.

Fam. Streblidae. Kol. Horae Soc. Ent. Ross. I 1862 p. 90.
Monticelli. Ricerche Labor. Anat. di Roma etc.
1898 p. 225.

1. Subfam. Nyeteriboscinae m.

I. Nycteribosca m.
Raymondia Frfld. Sitzgsber. Wien. Akad. XVIII 1855
p- 338; pro parte.

Strebla Kol. Paras. d. Chiropt. 1856 p. 46; pro parte.
Brachytarsina Kol. Horae Soc. Ent. Ross. IT 1862 p.92.
gigantea m. Wirth: Cephalotes peronii Geoffr. 1810, Konycteris
spelaea (Dobs.): Ralum auf Neupommern, (Prof.
Dahl). Farm Caves bei Moulmein in Burma,

Balighe in West-Sumatra (Museo Civico Genova).
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kollari Frfld. Sitzgsber. Wien. Akad. XVIII 1855 p. 329 tab. fig.I
(Raymondia).
Kol. Paras. d. Chiropt. 1856 p. 47 (Strebla).
— Horae Soc. Ent. Ross. II 1862 p. 94 tab. XV fig. 34
(Brachytarsina).

Wirte: Phyllorhina tridens (Geoffr.) 1812, Rhino-
poma microphyllum Geoffr. 1812, Vespertilio
murinus Schreb. 1775, Rhinolophus euryale
Blas.: Cairo, Dendera, (Frauenfeld), Tebourba
in Tunis (Dr. Liihe), Sassari, Sardinien (Museo
Civico Genova).

diversa Frfld. Stzgsber.Wien.Akad.XXII 1856 p.478 (Raymondia).

Kol. Horae Soc. Ent. Ross. II 1862 p. 95 tab. XV fig. 35
(Brachytarsina).

Wirth: Cynonycteris acgyptiaca (E. Geoffr.) 1812:

Aegypten (Frauenfeld).

amboinensis Rnd. Ann. Mus. Civ. Genova XII 1878 p. 166
(Brachytarsina).

Wirth noch unbekannt: Amboina (Beccari),

Karenni-Berge bei Toungoo in Burma (Fea,

Museo Civico Genova). :

?africana Walk. List of Dipt. Brit. Mus. IV 1849 p. 1146 (Strebla).
huberi Kol. Horae Soc. Ent. Ross. IT 1862 p. 91 (Raymondia)
P 19
Wirth noch unbekannt: Kapland.

II. Brachytarsina Macq. Dipt. exot. Suppl. 4., Mém. soc. roy.
Sc. Lille 1853 p. 307.
Friid. Stzgsber. Wien. Akad. XXII 1856 p. 475.

flavipennis Mcq. 1 c. p. 308 tab. 28 fig. 3.
Frfld. L c. p.476.

Wirth noch unbekannt: Algier.

III. Raymondia Frfld. Stzgsber. Wien. Akad. X'VIII 1855 p.328.
Kol. Horae Soc. Ent. Ross. I 1862 p. 91.
Strebla Kol. Par. d. Chiropt. 1856 p. 46. p. p.

lobulata m.
kollari Schin. Novara 1868 p. 375 tab. 4 fig. 9.

Wirth unbekannt!): Mahamaleipur bei Madras
(Vorderindien).

1) Es kann sich nur um drei Aiten von Fledermidnsen handeln, da die
Novara - Expedition nwr Megaderma (Lyroderma) lyra E. Geoffr.,, Rhinopoma
microphyllum Geoftr. (hardwickii Blyth) wnd Scotophilus (Nycticeius) temmincki
Horsf. aus Madras mitbrachte, Vgl. Zelebor (48).
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huberi Frfld. Stzgsber. Wien. Akad. XVIII 1855 p. 331 tab. fig.IL
Kol. Paras. d. Chir. 1856 p.47 (Strebla).
— Horae Soc. Ent. Ross. IT 1862 p. 91 tab. XV fig. 32,
pro parte.
africana Kol. Par. d. Chir. 1857 tab. IV (Strebla).
Wirthe: Phyllorhina tridens (E. Geoffr) 1812,
Megadermea (Cardioderma) cor Peters 1872.
Aegypten (Frauenfeld), Abessinien (Zool. Mus,
Kéonigsberg 1. Pr.).
pagodarum m.
huberd Schin. Novara 1868 p. 375 tab. 4 fig. 8.
Wirth unbekannt!): Mahamaleipur bei Madras.

IV. Trichobius Gerv. Atlas de Zoologie 1844 p. 14.
Townsend. Entomol. News II 1891 p. 106.
Streble Kol. Horae Soc. Ent. Ross. II 1862 p. 96.
Kolenatie Rond. Ann.Mus.Civ.Genova XII 1878 p.169.

parasiticus Gerv. 1 c. p.14.
wiedemanni Kol. Horae Soc. Ent. Ross. IT 1862 p. 96 (Strebla).
dugesii Townsend, Entom. News LI 1891 p. 106.
Wirth: Desmodus rufus Wied. 1826, (ilossophaga
soricina (Pallas) 1766. — Guiana (Gervais),
Cuba (Kolenati), Rio de Janeiro (Mus. f
Naturk. Berlin), Guanajuato (Mexico).

molossus Gigl. Quart. Journ. Micr. Se. IV 1864 p.24 tab.1B fig. 12
(Strebla).
Wirth: ? Nyectinomus ceston? Savi 1825?2): Amoy.

V. Lepopteryx m.
phyllostomatis Perty. Delectus animalinm ete. 1830—34 p. 190
tab. 37 fig. 16 (Lipoptena).
Macq. Hist. nat. Ins. Dipt. IT 1835 p. 645. 2. (Leptotena).
Kol. Paras. d. Chiropt. 1856 p. 48 (Lipoptena), 1857 tab. IV.
Wirth: Phyllostoma spec. — Brasilien (Perty),
Cuba (Gundlach).
megastigma m. — Wirth: Noctilio leporinus (L)) var.
mastivus (Dahl).
VI. Paradyschiria m.
fusca m. — Wirth: Noctilio leporinus (I.). — Orocuné in
Columbien (Professor Biirger).

VII. Megistopoda Mcq. Ann. Soc. Ent. France 1852 p. 331.
Megistopodia Kol. Horae Soc. Ent. Ross. IT 1862 p.89.

1) Vgl Anm. 1 aunf voriger Seite.
Y Giglioli giebt an ,,on the Chinese Molossus®; nach Trounessart (40)
ist aber oben genannte Art die einzige bei Amoy vorkommende Molosside.
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pilatei Mcq. 1 c. p.331 tab. IV fig. 5.
Kol. 1. c. p. 89 tab. XIV fig. 32.
Wirth: Fampyrops lineatus E. Geoffr. (v. Réder).
— Tepea in Mexico (Macquart), Caba (Osten-
Sacken), Bahia (v. Roder).
desiderata m. — Wirth: Phyllostoma spec. — Brasilien
(v. Olfers), Cuba (Gundlach).

2. Subfam. Streblinae m.

VIII. Strebla Wied. Analecta 1824 p. 9.
Wied. Auss. Zweifl. Ins. IT 1830 p. 612.
Macq. Hist. nat. Ins. Dipt. IL 1835 p. 637.
Kol. Paras. d. Chiropt. 1856 p. 46, pro parte.
vespertilionis Fbr. Syst. Antliat. 1805 p. 339. 6. (Hippobosca).
Wied. Analecta 1824 p.9 tab. fig. 7 (Strebla).
—  Aussereur. Zweifl. Ins. II 1830 p. 612 tab. 10 fig. 13.
Macq. Hist. nat. Ins. Dipt. II 1835 p. 677 tab. 24 fig. 7.
wiedemanni Kol. Paras. d. Chir. 1856 p. 46.
mexicana Rond. Ann. Mus. Civ. Genova XII 1878 p. 168.
Wirth: Vampyrops lineatus E. Geoffr. (v. Réder),
Lonchoglossa ecanudata Wied. — Siidamerika
(iltere Autoren), Columbien (Waterhouse),
Popayan (Prof. Biirger), Bahia (v. Rdder),
Jamaica (Johnston), Mexico (Rondani).
avium Macq. Dipt. exot, Suppl. 5., Mem. soc. roy. Sciences Lille
1854 p. 147.
Kol. Horae Soc. Ent. Ross. 1I 1862 p. 98.
Wirthe: Tauben und Papageien (Macquart). —
San Domingo (Macquart), Cuba (Osten-

Sacken).
IX. Euctenodes Waterhouse. Trans. Ent. Soc. London 1879
p- 310.

mirabilis Waterh. ibid. tab. X.
Wirt unbekannt: Columbien.

b. Bestimmungstabelle:

1/ Kopf rundlich, hochgew®élbt, nicht durch eine Querspalte (scheinbar)
in zwel Theile getrennt, auf der Unterseite nicht mit einem Kranz
von Chitinstacheln. An den Beinen die letzten Tarsenglieder (fast)
stets auffallend verdickt und so lang als mindestens die drei vor-
hergehenden zusammen. Thorax rundlich, an den Seiten ohne
Rinnen zum Einlegen des vordersten Beinpaars. meist nicht oder
nur ganz wenig linger als breit: wo er viel linger als breit ist,
keine flugfiihigen Fliigel vorhanden. Abdomen in der Regel ausser
einem Segment an der Basis ohne deutliche Segmentirung, stets
eiférmig. Nycteriboscinae.
2! Fliigel ausgebildet, flugfihig.
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3’ Fliigel mit nur 4 oder 5 Lingsadern.
4' Fliigel mit 5 Léangsadern.
5 Augen vorhanden, wenn auch nur klein, einfach.

Thorax sehr hochgewdlbt, der Kopf demselben nicht
eng anliegend,sondern mehr oder weniger frei beweglich.
Das Mesosternum schiebt sich nicht zwischen die Vorder-
hiiften. Genus Nycteribosca m.
6' Guossere Art von Smm Korperlinge. Kopf schwarz-

braun mit weissschimmernder Stirnstrieme und

Augen. Thorax spirlich beborstet, ebenso das

Abdomen. gigantea m.

, Kleinere Arten von héchstens 3 mm Korperlinge,

Kopf chitingelb. Thorax sehr dicht und struppig

beborstet, ebenso das Abdomen mit auffallend vielen

und langen Borsten.

7' Gelbbraun, mit kaum merklich dunkleren Knieen.
Die Posticalader (fiinfte Lidngsader) bleibt weit
vom Aussenrand des Fliigels entfernt.

8’ Fliigel etwa so lang als der Korper. Grossere
Arten von mehr als 2 mm Linge.
9' Cubitalader (dritte Lingsader) einfach,
nicht gegabelt. kollari (Frfld.)
9, Cubitalader am Ende gegabelt.
diversa (¥rfld.)
8, Fliigel mehr als doppelt so lang als der Kérper
(nach Walker’s Maassangabe). Korperlinge
unter 2 mm. africana (Walk.)

7, Schwirzlichbraun, mit deutlich dunkleren
Knieen. Die Posticalader erreicht fast den
Fliigelaussenrand. amboinensis (Rnd.)

Augen fehlen. Thorax flach gewdlbt; Kopf demselben
enge anliegend. Vorderhiiften durch das Mesosternum
mehr oder weniger weit getrennt.
Genus Raymondia Frfld.
6" Fliigel mit einem Anallappen. lobulata m.
6,, Fliigel ohne Anallappen, im Umriss stumpfer und
breiter als bei lobulata.

7" Die mittlere Querader steht nahezu senkrecht zur
Fligelachse, die Discoidalader (vierte Lingsader)
ist an der Abgangsstelle jener Querader kaum
merklich nach abwérts gebogen. Scutum mesonoti
etwa halb so lang wie das Praescutum. Afrika.

huberi Frfld.

7,, Die mittlere Querader steht schriige, von vorne
aussen nach hinten innen geneigt, die Discoidalis
an der Abgangsstelle der Querader stark, nahezu
winklig nach abwirts gebogen. Scutum mesonoti
nur 1/; so lang als das Praescutum. Indien.

pagodarum m.

(=2
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4, Fliigel mit nur 4 Liingsadern. Augen sehr deutlich. Letztes
Tarsenglied nicht verbreitert.
Genus Brachytarsina Macq.
Einzige Art. flavipennis Macq.
3, Fliigel mit 6 Lingsadern, die unter einander anniihernd
parallel sind. Fliigelrand unter der Spitze seicht aber
deutlich eingebuchtet. Genus Trichobius Gerrv.
4/ Thorax annithernd so lang als breit. Amerika.
parasiticus Gerv.
4,, Thorax eiférmig, linglich. Art aus Ostasien.
molossus (Gigl)
2, Fliigel rudimentir oder fehlend.
3" Beine, besonders die Hinterbeine, von gewdhnlicher Linge.
4" Fliigelrudimente als kleine Chitinschuppen deutlich
vorhanden. Genus Lepopteryx m.
5" Fliigelrudimente beinahe so breit als lang, mit 6 Lidngs-
adern; die Spitze sehr breit verrundet. Die Nihte des
Thorax bilden oben ein umgekehrtes T.
phyllostomatis (Perty)
5,, Fliigelrudimente mindestens doppelt so lang als breit,
deutlich zugespitzt, ausser der Randader nur 2 Liings-
adern erkennbar. Die Niihte des Mesonotum bilden
ein umgekehrtes Y. megastigma m.
4,,, Fligelrudimente fehlen vollkommen
Genus Paradyschiria m.

Einzige Art. fusca m.
3,, Die Hinterbeine sehr stark verlingert, doppelte Korperlinge
erreichend. Genus Megistopoda Macq.

4* Fliigelrudimente sind als schmale, etwa viermal so lange

als breite, aufrecht stehende Schuppen vorhanden.
desiderata m.
4, Fliigelrudimente fehlen vollkommen. pilatei Macq.
1, Kopf flach gew®élbt, mit je einem ,Kragen“ oben und unten, deren
unterer am Hinterrande eine Reihe starker Chitindornen trigt.
Der Kopf erscheint der Quere nach in zwei Theile getheilt. An
den Beinen die Tarsenendglieder nicht auffallend verdickt und kaum
merklich breiter als die vorhergehenden. Thorax stets deutlich
linger als breit, an den Seiten mit Léngsrinnen zum Einlegen
der Vorderbeine. Abdomen kegelférmig, mit 2 grossen ersten und
am Ende noch 3 kleineren deutlichen Segmenten.  Streblinae.
2" Fliigel mit 3 deutlichen Queradern; Hinterbeine verhiltniss-
miissig lang. Mesosternum nach vorn nicht auffallend ver-

schmélert. Genus Strebla Wied.
3" Die drei letzten Liingsadern erreichen den Fliigelaussen-
rand nicht. vespertilionis (F.)
3,, Die drei letzten Liingsadern erreichen den Aussenrand des
Fliigels. avium Macg.

Arch. f. Naturgesch. Jahrg. 1900. Bd.1. H.1. 5
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2, Fliigel ohne Queradern; Hinterbeine nicht verlingert; Meso-

sternum nach vorne deutlich verschmiilert.
Genus Euctenodes Waterh.
Einzige Art. mirabilis Waterh.

Am Schlusse meiner Arbeit sei es mir gestattet, noch einmal

allen den Herren, die sie durch Material, Auskiinfte und Litteratur
geférdert haben, meinen besten Dank auszusprechen, insbesondere
Herrn Professor M. Braun und Herrn Dr. Liihe, die mir im Laufe
der Arbeit manchen guten Rath ertheilt und mich in jeder Weise
liebenswiirdig unterstiitzt haben.

N
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Tafel-Erkldrung.

Tafel IIL

Paradyscliria fusca n. sp. Q.

Lepopteryx mcgastigma n. sp. Q.

Lepopteryx phyllostomatis (Perty) & nach dem Exemplar des Berliner
Musenms.

Copie der durch Perty gegebemen Abbildung derselben Art. Die
Figur ist in Perty’'s Werk colorirt.

Vier aunfeinander folgende Sagittalschnitte durch die Antenne von
Nycteribosca kollari (Frild.); a der am meisten mediale, d der lateralste
Schnitt. Schnittdicke 10 g.

Dlegistopoda desiderata n. sp. Q.

Rudimentédrer Fligel derselben Art.

Antenne derselben Art. Die Hinterwand der Antennengrube schraffirt.

Tafel IV.

Strebla vespertilionis (F.) Q. Ventralansicht.

Dasselbe Thier von oben, Mittel- und Hinterbeine weggelassen, Vorder-
beine und Fliigel abgeschnitten gedacht.

Thorax von Raymondia lobulata n. sp. von unten.

Thorax von Nycteribosca kollari (Frfld.) von unten, in gleicher Ver-
grosserung wie der vorige. — Der Thorax von Trichobius parasiticus
Gerv. bietet fast genau dasselbe Bild.

Kopf von Trichobins parasiticus Gerv. von oben und etwas seitwirts.
Hinterleibsende des § derselben Art von unten; zur Demonstration
der Genitalien.

7—9. Querschnitte durch den Riissel derselben Art. Schnittdicke 10 u;

Fig. 7 dicht am Austritt aws dem Kopf, Fig. 8 50 x4 weiter vorne,
Fig. 9 60 4« vor Fig.8, am Ende des Hypopharynx.
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